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RESUMO

A presente monografia tem por escopo a analise do instituto das astreintes no direito
processual civil patrio, com vistas a verificar qual a solu¢cado encontrada pela doutrina
e jurisprudéncia para o caso de ser proferida sentenca de mérito superveniente a
fixacdo da referida multa. Deste modo, aborda-se a origem das medidas coercitivas
no direito processual civil e, por consequéncia, é realizada pesquisa evolutiva do
referido instituto até os dias atuais. Com isso, passa-se a analise de seu campo de
aplicacdo nas espécies de obrigacOes previstas pelo direito processual civil
brasileiro. Ato continuo, passa-se a analise das particularidades do instituto de
acordo com o sistema legislativo atual e de acordo com a atual redacéo do projeto
de lei que visa a criagdo do novo Cdédigo de Processo Civil. Ao final, sdo analisados
com mais profundidade os efeitos da sentenca de mérito na incidéncia e
exigibilidade das astreintes, de acordo com a visdo da doutrina e jurisprudéncia

patrias.

Palavras-chave: Direito Processual Civil. Medidas coercitivas. Astreintes. Efeitos

da sentenca na incidéncia e exigibilidade das astreintes.



ABSTRACT

This monograph has as its objective the analysis of the use of the "astreintes" in
Brazilian's civil procedure law, in order to verify the solutions found by the doctrine
and jurisprudence in situations of cases won after the setting of the fine. This way,
addresses the origin of coercive measures in civil procedure law, and, by
consequence, a evolutionary research until present day. Therefore, analyses its
fields of uses according to the Brazilian civil procedure law. After, analyses the
particularities of the institute according to the current legislative system and the
present writing of the law project that aims the creation of a new Civil Procedure
Code. At last, the effects of the merit sentence are analyzed in more depth in the
occurrence and chargeability of the "astreintes”, according to the Brazilian doctrine

and jurisprudence.

Keywords: Civil Procedure Law. Coercive measures. "Astreintes". Effects of the

sentence in the occurrence and chargeability of the "astreintes".
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INTRODUGCAO

A presente monografia tem por escopo a analise do instituto das astreintes no
direito processual civil patrio, com vistas a verificar qual a solucdo encontrada pela
doutrina e jurisprudéncia para o caso de ser proferida sentenca de mérito

superveniente a fixacdo da referida multa.

No entanto, saliente-se que ndo se busca o0 esgotamento de toda a matéria,
mas tdo somente analisar o instituto, com vistas a orientar o operador do direito na
interpretagdo das normas atinentes as astreintes, especialmente com o condao de
contribuir para a efetividade do provimento jurisdicional. Isto porque a eficacia do
Direito Processual Civil, como instrumento apto a assegurar a tutela jurisdicional dos
direitos dos litigantes, em especial quando se trata da satisfacdo de provimento

judicial, encontra-se em evidente crise.

Assim, a partir de um estudo histérico, esta monografia visa analisar a
evolucdo dos meios coercitivos que objetivam a garantia da efetividade das ordens

judiciais, desde sua origem até os dias de hoje.

Atualmente, com vistas a efetividade, o legislador, por meio de reformas no
ordenamento juridico, tem introduzido dispositivos no Codigo de Processo Civil

tendentes a tutelar a satisfacao “in natura” dos direitos do credor.

Sendo assim, com as referidas reformas sofridas pela legislacdo processual
civil patria, restaram ampliados os poderes do juiz para atuar sobre a vontade do
individuo, por meio da criacdo de medidas de execucdo direta e de execucdo

indireta.

Por oportuno, importante destacar, desde ja, que medidas de execuc¢éo direta
sao aquelas que viabilizam a realizacdo do direito do credor independentemente da
vontade do demandado. J&4 as medidas de execucao indireta sdo aquelas que
exercem forte pressdao sobre a vontade do demandado visando a concretude do

direito.



Neste diapaséo, foi criado no ordenamento juridico brasileiro o instituto das
astreintes. Trata-se de imposi¢cdo de uma multa periddica por unidade de tempo de
atraso no cumprimento da obrigacdo consagrada na ordem judicial. Com efeito, a
referida multa possui carater coercitivo e constitui uma medida de execucéo indireta,
gue recai sobre o patrimoénio do devedor. Importante frisar ainda que a aplicagéo de

tal meio coercitivo se mostra muito eficaz no ordenamento juridico.

Face ao exposto, tendo em vista a patente efetividade da multa em comento,
0 presente estudo visa analisar os efeitos no Direito Processual Civil Brasileiro da
incidéncia e exigibilidade das astreintes apds a prolacdo da sentenca de mérito, a

fim de contribuir para a melhoria da eficacia do provimento jurisdicional.



1 - MEDIDAS COERCITIVAS NO DIREITO PROCESSUAL CIVIL

Conforme sera demonstrado no curso do presente trabalho, as astreintes
constituem uma medida coercitiva. Assim, antes de se adentrar ao tema central do
presente trabalho, necessario se faz situar as medidas coercitivas no contexto
histérico do Direito Processual Civil. Isto porque necessério se faz a identificacéo
dos fundamentos que lastreiam a evolucdo das medidas coercitivas no processo
civil, para a melhor compreensédo do instituto no direito atual, a fim de que seja
possivel analisar com maior precisdo as consequéncias trazidas por uma sentenca

na incidéncia e exigibilidade das astreintes.
1.1— ORIGEM HISTORICA DAS MEDIDAS COERCITIVAS

As medidas coercitivas surgiram na Antiguidade, sob a forma de execucao
pessoal corporal, conforme assevera o Professor Leonardo Greco.' No Direito
Romano primitivo, oriundo da Lei das Xll Tabuas, o inadimplemento da obrigacdo
decorrente de sentenca ou confissdo era punido com privacdo da liberdade e
exposicdo publica.? Neste sentido, ensina o Jurista Candido Rangel Dinamarco que:

As regras do processo civil romano ndo eram em nada favoraveis ao
devedor. Permitiam injusticas e atrocidades que repugnam a
mentalidade do observador influenciado pelas tdbuas de valores da
sociedade e do direito moderno.®

Desta forma, o credor, com a devida autorizacao judicial, prendia o devedor
em sua casa por sessenta dias, levando o devedor, por trés vezes durante o
mencionado periodo, ao mercado para exposicdo publica, a fim de que a divida
fosse paga por ele ou por algum familiar ou amigo. Caso o devedor permanecesse
inadimplente ap6s o decurso desse prazo, este se tornava escravo do credor,

podendo ser vendido ou morto em territérios além das fronteiras romanas.*

; GRECO, Leonardo. O processo de execuc¢do. Volume I. Rio de Janeiro: Renovar, 1999, p. 11- 26.
Ibid., p. 11- 26.

* DINAMARCO, Candido Rangel. Execucéo Civil. 82 edicdo. S&o Paulo: Malheiros Editores, 2002, p.

33-34.

* Ibid., p. 33-34.
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O referido procedimento corresponde ao que hoje denominamos de
execucao indireta, ja que, por meio dele, tenta-se convencer o devedor a satisfazer o
direito do credor de modo voluntario, isto €, sem a invasao de seu patrimoénio. Trata-

se, portanto, de uma medida coercitiva, que ficou conhecida como “manus injectio”.”

Ademais, importante salientar que, naquele periodo e naquela civilizacao,
em caso de concorréncia de credores, apds a morte do devedor, seu corpo era

esquartejado e seus pedacos distribuidos entre eles. °

Em 326 a.C., por meio da edicdo da “lex poetelia papiria”, foi abolida a
alienacao do devedor ao credor para pagamento de dividas, passando a execucdo a
recair sobre o patrimbnio e ndo mais sobre a pessoa do devedor. O novo

procedimento de execugao patrimonial recebeu a denominacao de “actio iudicati”.”

No entanto, essa execucdo pessoal corporal (“manus injectio”) s6 passou a
ser substituida pela execucdo patrimonial (“actio iudicati”) no periodo classico do
Direito Romano, quando, por criagdo pretoriana, passou-se ao reconhecimento

progressivo dos valores humanos.®

Tratava-se de “uma execucdo universal e coletiva instaurada em beneficio
de todos os credores do devedor, embora consequente da falta de pagamento de
uma sé divida”.® Frise-se que a funcdo dessa nova espécie de execucdo era a
mesma da execucao pessoal corporal, qual seja, constranger o devedor a adimplir a

obrigacdo®. Veja-se:

De tal maneira, embora perdurasse a execucdo pessoal,
notadamente naqueles casos em que o patriménio do devedor ndo
bastava para satisfazer a obrigagdo, admitiu-se outra modalidade
executéria, dirigida, desta feita, contra os bens. O pretor, investido de
seu “imperium'””, ordenava a “missio in possessionem'®, mais

> AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro. 22 edicdo revista,
atualizada e ampliada. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010. p. 29-30.

® Ibid., p. 29-30.

" Ibid., p. 29-30.

® Ibid., p. 29-30.

® GRECO, Leonardo. O processo de execucdo. Volume I. Rio de Janeiro: Renovar, 1999, p. 18.

% Tyccl, José Rogério Cruz e AZEVEDO, Luiz Carlos de. Licdes de Histéria do Processo Civil
Romano. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1996, p. 133-134.

! palavra que designa conceito romano de autoridade.
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especificamente, a “missio in bona rei servandae causa'®,

autorizando o credor a se imitir na posse da totalidade do patrimdénio
do devedor. Tratava-se, destarte, de um meio eficaz de coacao de
vontade, destinado a compelir o devedor recalcitrante ao pagamento,
tendo em vista os danos resultantes da sua recusa em adimpli-lo.**

Portanto, nesta espécie de execucdo, a medida coercitiva empregada para
obrigar o devedor adimplir a obrigacdo era a arrecadacao da totalidade de seus
bens, que, posteriormente, eram vendidos em hasta publica, sendo o valor obtido da
venda utilizado para pagamento dos credores, na ordem de preferéncia de seus

créditos.*®

A propdsito, o Professor Leonardo Gravo destaca ainda que:

Em todas essas situagdes era permitido ao autor tomar em penhor 0s
bens méveis dos devedores, ndo para fazer prevalecer um direito
subjetivo préprio, no bojo de uma verdadeira agdo de execuc¢do, mas,
sim, como elucida Pugliese, para constranger o sujeito passivo a
cumprir a prestacao, a qual, segundo o direito privado, ndo era objeto
de uma obrigacao juridica (“oportere”); e se nao lhe era licito vender
0 bem penhorado, a simples apreenséo e retencdo devia soar como
pena contra o devedor faltoso, imposi¢cdo vexatOria para o cidadao
romano do tempo das acbes da lei e mesmo no periodo formular,
quando muito significava o respeito & palavra empenhada.*®

Frise-se que, inicialmente, a execucao patrimonial coexistiu com a execucgao
pessoal corporal, mas, com o passar dos anos e consequente evolucao do instituto,

a execucdo patrimonial passou a prevalecer.’” Consagrou-se, deste modo, a

tendéncia & humanizacéo da execucédo forcada de que trata a doutrina’®, “in verbis”:

Trata-se da tendéncia a humanizacéo da execuc¢éao forcada.
Da execucdo corporal passou-se a patrimonial e mesmo esta
principiou incidindo sobre todo o patrimdnio do executado, para num

2 E a ordem dada pelo pretor a uma pessoa para que tome posse de coisas pertencentes a outra
essoa.

® Pretor autoriza credor a praticar atos de execuc¢éo contra os bens do devedor.

% TucCcCl, José Rogério Cruz e AZEVEDO, Luiz Carlos de. Licdes de Histéria do Processo Civil

Romano. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1996, p. 133-134.

> GRECO, Leonardo. O processo de execucdo. Volume I. Rio de Janeiro: Renovar, 1999, p. 18.

® Tuccl, Op. Cit., p. 80-81.

" DINAMARCO, Candido Rangel. Execucéo Civil. 82 edicdo. S&o Paulo: Malheiros Editores, 2002, p.
. 35.

t Ibid., p. 35.
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estagio ulterior restringir-se ao necesséario a satisfacdo do direito
violado.™

Outrossim, a execuc¢dao patrimonial deixou de ser universal e passou a atingir
apenas os bens suficientes para o pagamento os credores, recaindo a apreensao
sobre bens em conformidade com uma ordem gradativa®, conforme se extrai do

entendimento doutrinario a seguir transcrito:

Na hipétese de pluralidade de credores, pelo contrario, normalmente
havia a “bonorum venditio”, isto €, a venda de todo o patrimdnio,
distinguindo-se, porém, os credores que tinham um “privilegium
exigendi” — como, v.g., o fisco, o credor por despesas de funeral, o
pupilo em relacéo ao tutor.”*

Do mesmo modo, com a prevaléncia da execucdo patrimonial, a prisdo
decorrente da execucao pessoal corporal passou a se restringir ao insolvente e ao

devedor de obrigacgdes fiscais, passando a ser cumprida em carcere publico.?

No entanto, com a queda do Império Romano do Ocidente, o direito
germanico se difundiu por toda a Europa, passando a vigorar também a execucao

privada®, de modo que:

[...] se o devedor ndo pagasse o débito, o credor tinha o direito de
penhorar-lhe diretamente os bens, independentemente de qualquer
prévia autorizacao judicial. [...]

Para executar o devedor, bastava a simples afirmacdo do credor da
existéncia do crédito. Nao era exigida sentenca anterior, nem a
exibicdo de qualquer documento.*

Isto ocorreu porque, na sociedade germanica, o descumprimento de
obrigacao era considerado ofensa ao credor, que podia fazer uso da prépria forca,

sem intervencao judicial, optando pela execucdo corporal ou patrimonial.® Ocorre

¥ DINAMARCO, Candido Rangel. Execuc&o Civil. 82 edicdo. Sdo Paulo: Malheiros Editores, 2002, p.
35.

%2 TUCCI, José Rogério Cruz e AZEVEDO, Luiz Carlos de. Li¢cdes de Histéria do Processo Civil
Romano. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1996. p. 150.

! Ibid., p. 150.

%2 Ibid., p. 150.

8 GRECO, Leonardo. O processo de execucdo. Volume I. Rio de Janeiro: Renovar, 1999, p. 26-27.
** Ibid., p. 26-27.

> DINAMARCO, Op. Cit., p. 54-55.
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que o direito germanico era muito menos desenvolvido do que o direito romano® e,

portanto, o Professor Candido Rangel Dinamarco conclui que ele:

[...] constituiu notavel retrocesso no direito peninsular, se lembrarmos
gue, entre 0s romanos, ja se eliminara a autotutela e a execucéo
pessoal como formas ordinérias de solugéo de litigios e ja conseguira
0 Estado chamar a si 0 poder de realizar coativamente 0s preceitos
do direito, dosando a invasdo patrimonial imposta ao devedor, de
forma que ele so ficasse sacrificado na medida do necessério para a
satisfacéo do direito violado.?’

Neste mesmo sentido, Humberto Theodoro Junior aduz ainda que:

Com a dominacdo dos povos germanicos sobre a Europa ocidental,
nos principios da Ildade Média, houve um retrocesso a fase do
desconhecimento do processo judicial de execugdo. Nao faziam eles
qgualquer diferenciacé@o entre responsabilidade civil e penal. O regime
juridico era, entdo, excessivamente individualista, e o devedor
sujeitava-se fisicamente ao cumprimento das obrigacdes.”

Contudo, leciona o professor supracitado que, com a evolucdo comercial e
consequente miscigenacdo dos povos, o direito romano e o direito germanico se

fundiram paulatinamente?®, restringindo-se o uso da execucéo privada:

Com o desenvolvimento dos estudos romanisticos nas grandes
universidades da Idade Média, o direito romano passou a influir sobre
0s conceitos juridicos entdo vigorantes na Europa. Desse modo, a
partir do ano 1000, aproximadamente, a execugéo privada foi caindo
no descrédito dos povos. *°

Do mesmo modo, restringiu-se também durante a ldade Média o uso da

execucdo pessoal corporal, prevalecendo novamente a execucdo patrimonial®,

consoante assevera o Professor Leonardo Greco:

Nesse periodo restringiu-se bastante a execugéo pessoal, ndo se
aplicando a pessoas de destacada posicdo social, aos velhos, aos

% DINAMARCO, Candido Rangel. Execucao Civil. 82 edicdo. Sdo Paulo: Malheiros Editores, 2002, p.
54-55.

" Ibid., p. 54-55.

*® THEODORO JUNIOR, Humberto. Processo de Execucdo. 212 edicdo. Sdo Paulo: Livraria e
Editora Universitaria de Direito, 2002, p. 34.

% |pid., p. 34.

% Ipid., p. 34.

¥ GRECO, Leonardo. O processo de execucdo. Volume I. Rio de Janeiro: Renovar, 1999, p. 31- 32.
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miseraveis (“miserrimi’) e aos devedores de boa fé, mas somente
aos fraudadores insolventes, aos devedores que fugiam ou aqueles
gue escondiam bens para subtrai-los a execucao.

Desta feita, apdés a identificacdo e delimitagdo das raizes histéricas do
instituto das medidas coercitivas, sobretudo das medidas coercitivas na execucao
patrimonial, cumpre salientar a evolucdo do instituto no sistema processual civil

pétrio.

1.2 - EVOLUGCAO DAS MEDIDAS COERCITIVAS NO DIREITO PROCESSUAL
CIVIL BRASILEIRO

Até mesmo apOs a decretagcdo da Independéncia, o Brasil continuou
adotando as normas processuais portuguesas, especificamente as normas contidas
nas Ordenacdes Filipinas, que vigoraram até o advento dos Cdédigos estaduais, que

reproduziram, em sua maioria, as mesmas normas la contidas.*

Neste sentido, quadra ressaltar que, além da previsdo de execucao
patrimonial, as Ordenacdes Filipinas previam ainda a possibilidade de execucéo

pessoal®. Veja-se:

[...] a possibilidade de se proceder & execucdo pessoal aparece
claramente no titulo 76 (“Dos que podem ser presos por dividas
civeis, ou crimes”) do livro IV, em cujo “caput” se estabelece uma
regra geral de prisao por dividas, no caso de o devedor ndo ter bens
suficientes [...].*°

Deste modo, vigeram no Brasil naquela época as duas formas de execucao:
a execucdo patrimonial contra o devedor solvente e a execucdo pessoal corporal

contra o devedor insolvente.*®

Ato contiguo, com o advento do Decreto n® 3.272 de 1885, parte do

Regulamento 737 de 1850 passou a regular as execucgdes civeis®’, de modo que:

%2 GRECO, Leonardo. O processo de execucdo. Volume I. Rio de Janeiro: Renovar, 1999, p. 31- 32.
% VELASCO, Ignacio M. Poveda. A execucdo do devedor no direito intermédio (beneficium
competeniae). Sao Paulo: Livraria Paulista, 2002, p. 92.
34 :

Ibid., p. 92.
% |pid., p. 92.
% Ibid., p. 92.
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Desapareceram as coagdes corporais, como meios executérios
autdbnomos, em consequéncia da ado¢ao dos principios humanitarios
do liberalismo, embora perdurassem como san¢Bes processuais ao
descumprimento dos deveres de lealdade e de colaborar com a
Justica, e como medidas de carater cautelar, diante de certas
condutas dos comerciantes geradoras da presuncéo de pretenderem
fraudar credores.®®

No entanto, os Coddigos estaduais aboliram a prisdo civil como sancao
processual pelo descumprimento dos deveres de lealdade e pela recusa de

colaboragdo com a justica.®

Assim, até o Cddigo de Processo Civil de 1.939, perdurou apenas a prisao
civil contra depositario infiel de bem (prevista no artigo 1.287 do Cdédigo Civil de
1.916"%), comerciante depositario infiel no depdsito mercantil (previsto no artigo 284
do Cédigo Comercial*), leiloeiros em mora (previsto no artigo 72 do Cédigo
Comercial)* e falidos (nos casos previstos em lei especial).

Ademais, importante salientar que a legislacdo brasileira adveio da
mentalidade de que a liberdade é um valor absoluto, negando-se, portanto, “que a
vontade do devedor fosse constrangida, de qualquer maneira, a fazer ou nao fazer

algo, mesmo que a tanto estivesse obrigado por contrato ou por lei”.**

¥ GRECO, Leonardo. O processo de execucgdo. Volume I. Rio de Janeiro: Renovar, 1999, p. 39.

% Ibid., p. 39.

% Ipid., p. 39.

49 «Art. 1.287. Seja voluntario ou necessario o depdsito, o depositario, que o nao restituir, quando
exigido, serda compelido a fazé-lo, mediante prisdo ndo excedente a 1 (um) ano, e a ressarcir 0s
prejuizos (art. 1.273)".

“L“Art. 284 - Nao entregando o depositario a coisa depositada no prazo de 48 (quarenta e oito) horas
da intimacao judicial, sera preso até que se efetue a entrega do depdsito, ou do seu valor equivalente
gartigo n° 272 e 440)".

Z“Art. 72 - Efetuado o leildo, o agente entregara ao cometente, dentro de trés dias, uma conta por
ele assinada das fazendas arrematadas com as convenientes declara¢fes; e dentro de oito dias
imediatamente seguintes ao do leildo realizara o pagamento do liquido apurado e vencido. (Vide n°
21.981, de 19.10.1932)".

Havendo mora por parte do agente de leildo, poder4 o cometente requerer, no Juizo competente, a
decretacao da pena de prisdo contra ele até efetivo pagamento; e neste caso perderd o mesmo
agente a sua comissao.

“* GRECO, Op. Cit., p. 39.

* GUERRA, Marcelo Lima. Execucéo indireta. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1999, p.
149.
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Em consonancia com tal mentalidade, a lei civil vigente a época, qual seja,
Cadigo Civil de 1.916, mais precisamente em seu artigo 880, dispunha que “incorre
também na obrigacdo de indenizar perdas e danos o devedor que recusar a

prestacao a ele so imposta, ou so por ele exequivel”.

Do mesmo modo, o artigo 881 do mesmo “codex” previa que “se o fato puder
ser executado por terceiro, sera livre ao credor manda-lo executar a custa do

devedor, havendo recusa ou mora deste, ou pedir indenizagao por perdas e danos”.

Portanto, a referida legislacdo previa que, nos casos de inadimplemento de
obrigacdes fungiveis, sua resolucdo se daria pelo cumprimento por terceiro, a custa

do devedor, ou por meio de perdas e danos.

Por outro lado, as obrigacdes infungiveis somente poderiam ser resolvidas
por meio de perdas e danos, ja que nao era possivel a imposicdo de tutela
especifica, ante o entendimento de nao ser licito forcar o devedor a executar a

prestacdo prometida.*

Acerca da vedacdo de imposicdo de cumprimento de obrigacdo a qual ha

recusa do devedor, lecionava Clévis Bevilaqua:

A obrigacdo de fazer ndo pbéde ser cumprida, violentando-se a

vontade do individuo, “manu militari*®”, a praticar o acto promettido.

Se elle se recusa a executar a prestacao, que somente por elle podia
ser executada, nao é licito forcal-o, nem seria, muitas vezes possivel.
A sua obrigacao resolve-se, entdo, em perdas e dannos.*’

Deste modo, conclui-se que, até o advento do Cdédigo de Processo Civil de
1.939, o instituto brasileiro com o escopo mais proximo ao das medidas coercitivas
hoje existentes era a priséo civil existente nas formas de execucdo pessoal previstas
em lei, conforme supra destacado, ndo havendo, portanto, qualquer instituto

coercitivo na execucgao patrimonial semelhante aos hoje existentes.

%> GRECO, Leonardo. O processo de execuc¢&o. Volume I. Rio de Janeiro: Renovar, 1999, p. 39.

8 “Manu Militari” significa “por mao militar; execu¢do de ordem de autoridade mediante o emprego de
forca armada”, de acordo com COSTA, Wagner Venezuani e AQUOROLI, Marcelo. Dicionario
Juridico. Sao Paulo: Editora Madras, 2005. p. 351.

“" BEVILAQUA, Clévis. Cdédigo Civil dos Estados Unidos do Brasil Commentado. Volume V. 42
edicdo. Rio de Janeiro: Editora Livraria Francisco Alves, 1934. p. 25.
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1.2.1 - Cdbdigo de Processo Civil de 1.939

O Cadigo de Processo Civil de 1.939 foi o primeiro Cédigo de Processo Civil
de ambito nacional, tendo derivado da evolugéo cientifica do direito processual civil
europeu e da ordem politica imposta pela ditadura do Estado-Novo.*®

A referida legislacdo permaneceu, em regra, vedando a execucao pessoal,
bem como primou pela limitacdo de agresséo patrimonial aos limites do realmente

necessario.*

Neste sentido, Leonardo Greco destaca as hipoteses excepcionais previstas
pelo Codigo em comento que admitiam a prisdo civil como medida coercitiva na

execucao pessoal existente a época, quais sejam:

A prisdo pessoal continuou banida, ficando restrita a prisdo por
dividas ao depositéario infiel e ao devedor de pensao alimenticia, por
forca da limitagdo imposta no artigo 141, 8§ 32, da Constituicdo
Federal de 1946, e reproduzida em todos os textos constitucionais
posteriores.**

J& no que tange a execucao patrimonial, parte da doutrina reconhece que a
legislacdo da época ja previa, ainda que limitado, o poder de imposicao de medidas

coercitivas.®?

Isto porque o artigo 999 do Cédigo de Processo Civil de 1.939°° previa, no

caso de inadimplemento de obrigacfes de fazer ou de nao fazer, a possibilidade de

*® DINAMARCO, Candido Rangel. Execucéo Civil. 82 edicdo. Sdo Paulo: Malheiros Editores, 2002,
p. 80.

“9bid., p. 80.

%% Artigo 141 da Constituico dos Estados Unidos do Brasil de 1946 — “A Constituigdo assegura aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade dos direitos concernentes a vida, a
liberdade, a seguranca individual e & propriedade, nos termos seguintes:

§ 32 - N&o havera prisdo civil por divida, multa ou custas, salvo o caso do depositério infiel e o de
inadimplemento de obrigagéo alimentar, na forma da lei”.

> GRECO, Leonardo. O processo de execuc&o. Volume I. Rio de Janeiro: Renovar, 1999, p. 46.

°? GUERRA, Marcelo Lima. Execucéo indireta. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1999, p.
151.

% Art. 999 do Codigo de Processo Civil de 1.939. “Se o executado ndo prestar o servico, ndo praticar
0 ato ou dele ndo se abstiver no prazo marcado, o exeqgliente podera requerer o pagamento da multa
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o credor requerer pagamento de multa ou converséo em perdas e danos,

prosseguindo-se com execugao por quantia certa.

Ainda, com relacédo especificamente as obrigacdes de fazer ou de nao fazer
infungiveis, o referido diploma legal previa que, a requerimento do exequente,
poderia ser fixado prazo para cumprimento da obrigacdo, sob pena de multa

cominatdria pecuniaria, cujo valor da nédo poderia ultrapassar o valor da prestacao.>*

Tratava-se, assim, da multa a qual parte da doutrina conferia o caréater
coercitivo, j4 que entendia possivel a cumulacdo desta com as perdas e danos®,

nos seguintes termos:

[...] a cominagdo pecunidria ai referida, ainda que ndo pudesse
exceder o valor da prestacao, tinha carater coercitivo, pelo que podia
ser cumulada com as perdas e danos.*®

Acerca da cumulatividade da cominacao pecuniaria com as perdas e danos
nas obrigacdes de fazer infungiveis, doutrinava Pontes de Miranda que “o art. 1.005

ndo exclui a aplicagdo dos arts. 999 e 1.004”.°’

O mesmo entendimento era adotado por Amilcar de Castro, “in verbis”:

Trata-se, pois, de pena pecuniaria inaplicavel ao caso de poder o fato
ser prestado tanto pelo executado como por terceiro; pena essa que
nao exclui a conversdo da inexecucdo em perdas e danos, nos
térmos do art. 880 do Caddigo Civil.*®

No entanto, parte da doutrina entendia, pelo contrario, que a cominagao

pecuniaria mencionada no artigo 1.005 consistia em antecipacdo das perdas e

ou das perdas e danos, prosseguindo a execu¢do nos termos estabelecidos para a de pagamento de
quantia em dinheiro liquida, ou iliquida, conforme o caso”.

** Art. 1.005 do Cddigo de Processo Civil de 1.939. “Se o ato s6 puder ser executado pelo devedor, o
juiz ordenara, a requerimento do exeqiente, que o devedor o execute, dentro do prazo que fixar, sob
cominacao pecuniaria, que ndo exceda o valor da prestagao”.

** GUERRA, Marcelo Lima. Execuc&o indireta. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1999, p.
154.

*® Ibid., p. 154.

> MIRANDA, Pontes de. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. Tomo XIV. 22 edicdo. Editora
Revista Forense, 1.961. p. 36.

% CASTRO, Amilcar de. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. Volume X. Rio de Janeiro:
Editora Revista Forense, 1.941. p. 371.
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danos, ndo possuindo, deste modo, carater coercitivo, uma vez que nao seria

possivel sua cumulagdo.*
Neste sentido, ensinava Machado Guimaraes:

Para a atuacdo do principio da coercitibilidade das obrigacBes de
fazer fungiveis (ou de carater pessoal) deveria o legislador
estabelecer a cumulacdo de sanc¢des, permitindo a cominacdo da
pena coercitiva, sem prejuizo do ressarcimento das perdas e danos.
O art. 999, porém, estabelecendo a alternativa — 0 pagamento da
multa ou das perdas e danos — impossibilita essa interpretacéo
l6gica.®®

O mesmo entendimento foi adotado ainda por Bueno Vidigal, qual seja:

No art. 1.005, esquecido o legislador processual de que havia
consagrado no art. 999 a solucdo da conversdo da prestacdo néo
cumprida em perdas e danos, faculta ao juiz, no caso de prestacéo
exeqlivel apenas pelo devedor, a cominacdo a este, de pena
pecuniaria ndo excedente do valor da prestagdo. Nao esclarece o
Cddigo se essa pena se destina a indenizagdo do credor. Nem
esclarece, por igual, a forma da cobranca e a pessoa qualificada para
cobra-la. Estamos em que o pensamento do legislador foi atribuido
como indenizagdo do credor, hipétese em que a este competiria
prossfselzguir na execucado como se se tratasse de cobranca de quantia
certa™.

Outrossim, tal teoria foi adotada ainda por Marcelo Lima Guerra, que assim

conclui:

[...] o legislador processual manteve a orientacdo consagrada no
Cdédigo Civil, no sentido de ndo permitir o uso, pelo 6rgéo
jurisdicional, de qualquer meio coercitivo pelo juiz, para induzir o
devedor a cumprir a obrigac&o.®?

Face ao exposto, conclui-se que, em que pese a previsdo de tutela
especifica nas obrigacGes de fazer e de nao fazer no Cddigo de Processo Civil de

1.939, é discutivel doutrinariamente seu eventual carater coercitivo, de modo que

*® GUERRA, Marcelo Lima. Execuc&o indireta. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1999, p.
153.

® GUIMARAES, Machado. Comentérios ao Cédigo de Processo Civil. Volume IV. Rio de Janeiro:
Forense, 1940. p. 157-160.

®. BUENO VIDIGAL, Luis Euldlio. Da execucdo direta das obrigacbes de prestar declaracéo de
vontade. S0 Paulo: Editora Saraiva, 1965. p. 158.

®2 GUERRA, Op. Cit., p. 156.
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ndo € possivel afirmar com precisdo se a legislagdo brasileira da época ja

recepcionava tal instituto nas execugoes patrimoniais.
1.2.2 — Cddigo de Processo Civil de 1.973

O Codigo de Processo Civil de 1.973 também sobreveio da tendéncia de
agressdao minima ao patriménio do executado, bem como decorreu ainda da

necessidade de maior efetividade do processo no direito brasileiro.

Com efeito, o referido diploma legal, em seu artigo 644°, assim como o
codigo de processo civil anterior, previa multa pelo descumprimento de obrigacdes

de fazer ou de nao fazer.

Da mesma forma, a referida multa deveria ser obrigatoriamente objeto de
requerimento do credor, bem como permanecia vedada sua aplicacdo nas
obrigacdes de entrega de coisa®. Isto porque o Cédigo de Processo Civil de 1.973,

segundo Mario Cezar Pedrosa Soares:

[...] adotou o principio dispositivo, o qual o juiz s6 deveria se
pronunciar se provocado, assim quanto menos ativista e participativo
e atuante fosse, mais estaria cumprindo seu papel, portanto sem
margem para escolher o melhor caminho da tutela jurisdicional.®

No entanto, ao contrario da lei até entdo vigente, o novo “codex” néo
restringia a aplicacdo da referida multa as obrigacdes infungiveis e passou a prever,
ainda, a sua temporalidade de aplicacdo, que deveria ser empregada por dia de
atraso.

Sem prejuizo, ndo restou fixado qualquer parametro para o valor da multa

cominatOria pecuniaria, de modo que, por corolario logico doutrinario, esta poderia,

63 Artigo 644 do Cddigo de Processo Civil de 1.973 sem as posteriores modificagbes — “Se a
obrigagdo consistir em obrigacdo de fazer ou néo fazer, o credor podera pedir que o devedor seja
condenado a pagar uma pena pecuniaria por dia de atraso no cumprimento, contado o prazo da data
estabelecida pelo juiz”.

® SOARES, Mario Cezar Pedrosa. O processo como técnica de efetivacdo de direitos: tutela
especifica das obrigagcdes de entrega da coisa (art. 461-A do CPC). Revista de Processo n° 158.
S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008. p. 21.

®® Ipid., p. 21.
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inclusive, superar o valor da obrigacdo principal, a fim de se tornar medida

efetivamente coercitiva a vontade do devedor.®®

Neste sentido, urge transcrever a seguinte licdo doutrinaria:

O entendimento que veio a prevalecer foi, de fato, o que considera a
auséncia da referéncia ao valor da obrigagdo como sendo uma
autorizacdo para o juiz cominar multa verdadeiramente coercitiva,
ndo apenas desvinculada das perdas e danos, mas também com
elas cumuléavel. Além disso, o valor da multa pode aumentar
ilimitadamente enquanto perdurar a recusa do devedor em adimplir.®’

Quadra salientar, ademais, que a multa em comento € o instituto oriundo do

direito francés, que recebe o nome de astreinte.®® Veja-se:

A “pena”, a que se referem os arts. 644 e 645%, é o gue, no direito
francés, se denomina “astreinte”: condenac&o pecuniaria imposta na
razdo de tanto por dia de atraso no cumprimento da obrigacdo.™

~

Entretanto, com vistas a efetividade do processo, foram editadas novas

normas, que modificaram dispositivos do Codigo de Processo Civil de 1.973, a

saber:

A busca da efetividade do processo e a necessidade de encontrar as
solucdes urgentes para a crise da Justica no Brasil levou um grupo
de juristas, capitaneados pelo Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA, do Superior Tribunal de Justica, a elaborar uma série de
projetos que, transformados em leis nos anos de 1992, 1993 e 1994,
modificaram cerca de uma centena de dispositivos do Cdédigo de
Processo Civil vigente.”

1.2.3 - 12 etapa da reforma processual civil brasileira

® GUERRA, Marcelo Lima. Execucédo indireta. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1999, p.

158.
*7 Ibid., p. 158.

% CASTRO, Amilcar de. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. Volume VIII. Rio de Janeiro:
Editora Revista Forense, 1.974. p. 188-189.

% Art. 645 do Cddigo de Processo Civil de 1.973 sem as posteriores modificagfes — “A condenagao
na pena pecuniaria devera constar da sentenga, que julgou a lide”.

" CASTRO, Amilcar de. Op. Cit., p. 188-189.

" GRECO, Leonardo. O processo de execucdo. Volume I. Rio de Janeiro: Renovar, 1999, p. 48.
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A primeira etapa da reforma processual civil brasileira se iniciou em 1994,
com significativas inovagdes, especialmente quanto ao uso de medidas coercitivas
no ambito dos processos judiciais executivos, sobretudo no que se refere a nova
técnica para a execucao das obrigacGes de fazer e de néo fazer, instituida no novo

artigo 461 e seus respectivos paragrafos do Cadigo de Processo Civil.”

Assim, com o advento da Lei n® 8.952/94, consoante destacado por Marcelo

Lima Guerra:

De um lado, o legislador dispds novas e importantes regras quanto a
multa diaria (tratada, antes da reforma, nos arts. 287"°, 644 e 645 do
CPC), dando uma disciplina nova e mais coerente com as exigéncias
atuais no instituto, jA& conhecido no direito anterior. De outro,
introduziu a norma do § 5° do art. 461 do CPC™, a qual n&o pode
deixar de ser interpretada no sentido de conferir poderes
indeterminados ao juiz para aplicar tais medidas, o que, certamente,
leva a caracterizar, nesse aspecto, o direito brasileiro como um
sistema misto de medidas coercitivas judiciais.”

A nova redacdo dada ao artigo 461 do Cdédigo de Processo Civil na Primeira

Reforma consagrou a tutela especifica da obrigacéo de fazer ou néo fazer.”

Em regra, o mencionado dispositivo legal confere ao magistrado poderes
que, independentemente da vontade do autor, sédo habeis para coagir a vontade do
devedor a adimplir a obrigagcdo ou para determinar providéncias equivalentes ao

resultado pratico correspondente.

> GUERRA, Marcelo Lima. Execucdo indireta. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1999, p.
14,

8 Art. 287 do Cdbdigo de Processo Civil de 1.973 sem as posteriores modificacbes — “Se o autor pedir
a condenacao do réu a abster-se da prética de algum ato, a tolerar alguma atividade, ou a prestar fato
que ndo possa ser realizado por terceiro, constara da peticdo inicial a cominagdo da pena pecuniaria
;7)4ara o caso de descumprimento da sentenga (arts. 644 e 645)".

§ 5° do artigo 461 do Cddigo de Processo Civil de 1.973 apenas com a nova redacdo dada pela

Reforma de 1994 — “Para a efetivagao da tutela especifica ou para a obtencéo do resultado pratico
equivalente, podera o juiz, de oficio ou a requerimento, determinar as medidas necessarias, tais como
a busca e apreensdo, remocdo de pessoas e coisas, desfazimento de obras, impedimento de
atividade nociva, além de requisicao de forga policial”.
> GUERRA, Op. Cit., p. 14.
7 Artigo 461 do Cddigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n° 8.592/94: “Na acéo que
tenha por objeto o cumprimento de obrigacdo de fazer ou ndo fazer, o juiz concedera a tutela
especifica da obrigacdo ou, se procedente o pedido, determinara providéncias que assegurem o
resultado pratico equivalente ao do adimplemento”.
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Neste sentido, no paragrafo 5° do mesmo dispositivo legal”’ foi incluido um
rol exemplificativo de medidas de apoio que podem ser impostas pelo magistrado
para efetivacdo da tutela especifica ou para assegurar o resultado pratico

equivalente.”

No entanto, mediante requerimento do credor ou no caso de impossibilidade
de aplicacdo da tutela especifica, a nova norma processual previu ainda a

possibilidade de converséo em perdas e danos.”®
Diante disso, Reis Friede afirma que:

Existe, portanto, um concurso de agfes, cabendo ao autor optar
entre a prépria prestacao, ou 0 seu equivalente em dinheiro. Disso
resulta a necessidade de formulacdo de um pedido expresso, sem
que 0 juiz possa dar uma coisa em vez da outra (arts. 2°%°, 459%* e
460, caput®, todos do CPC).%

E importante frisar que, em que pese ambas serem convertidas ao autor, a
indenizacado por perdas e danos e a multa que era prevista no artigo 287 do Codigo
de Processo Civil ndo se confundiam, ja que se tratavam de institutos diversos e

que, por consequéncia, possuiam escopos diversos.®*

Isto porque a indenizacdo por perdas e danos possuia carater

" § 5° do artigo 461 do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n° 8.592/94: “Para a

efetivacao da tutela especifica ou para a obtencado do resultado pratico equivalente, podera o juiz, de

oficio ou a requerimento, determinar as medidas necessarias, tais como a busca e apreensao,

remocao de pessoas e coisas, desfazimento de obras, impedimento de atividade nociva, além de

requisicao de forga policial”.

"® PELLEGRINI GRINOVER, Ada. Cédigo de Defesa do Consumidor: comentado pelos autores

do anteprojeto. 92 edicdo. Rio de Janeiro: Editora Forense Universitaria, 2007, p. 160.

®g1°do artigo 461 do Cdédigo de Processo Civil, com a reda¢do dada pela Lei n°® 8.592/94: “A

obrigacado somente se converterd em perdas e danos se 0 autor o requerer ou se impossivel a tutela

especifica ou a obtengéo do resultado pratico correspondente”.

8 Art. 2° do Cddigo de Processo Civil: “Nenhum juiz prestara a tutela jurisdicional sendo quando a
arte ou o interessado a requerer, nos casos e forma legais”.

! Art. 459 do Caddigo de Processo Civil: “O juiz proferira a sentenca, acolhendo ou rejeitando, no todo
ou em parte, o pedido formulado pelo autor. Nos casos de extincdo do processo sem julgamento do
mérito, o juiz decidird em forma concisa”.

8 Art. 460 do Cédigo de Processo Civil: “E defeso ao juiz proferir sentenga, a favor do autor, de
natureza diversa da pedida, bem como condenar o réu em quantidade superior ou em objeto diverso
do que Ihe foi demandado”.

% FRIEDE, Reis. Comentarios a reforma do Direito Processual Civil Brasileiro. 22 edicdo. Rio de
Janeiro: Forense Universitaria, 1995, p. 280.

® Ibid., p. 282.
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compensatério enquanto a referida multa possufa carater coercitivo.®®> Acerca da

coercibilidade da multa, pode-se dizer que:

A medida coercitiva representada pela multa, concebida para induzir
0 devedor a cumprir espontaneamente as obrigacdes que lhe
incumbem, principalmente as de natureza infungivel, ndo tem caréater
reparatério. Vale dizer, sua imposicdo ndo prejudica o direito do
credor a realizacdo especifica da obrigacdo ou ao recebimento do
equivalente monetério, e tampouco a postulacédo das perdas e danos.
A multa, em suma, tem funcdo puramente coercitiva.®®

Portanto, dada a diversidade de suas naturezas, ambas podiam ser
cumuladas, a teor do disposto no artigo 2° do artigo 461%". Nesta toada, Dinamarco

assevera gue:

A cumulabilidade entre multa e perdas e danos é consequéncia
I6gica e natural das diferentes naturezas e finalidades dos dois
institutos: a primeira visa motivar o adimplemento e a segunda define
o objeto da obrigacdo do obrigado inadimplente.®®

Ainda, a inclusao do paragrafo 3° ao artigo 461 do Cdédigo de Processo
Civil®® trouxe & legislacdo patria uma modalidade especifica de antecipagdo de

tutela.®

Contudo, mister destacar que a referida antecipacdo de tutela s6 se faz
possivel nas obrigacbes de fazer fungiveis, uma vez que, atendida eventual
antecipacdo de obrigacdo de fazer infungivel, a medida passaria ter carater

satisfativo e plenamente exauriente, o que é defeso pela legislacdo.*

% FRIEDE, Reis. Comentarios a reforma do Direito Processual Civil Brasileiro. 22 edicdo. Rio de

Janeiro: Forense Universitaria, 1995, p. 282.

% PELLEGRINI GRINOVER, Ada. Cédigo de Defesa do Consumidor: comentado pelos autores

do anteprojeto. 92 edicdo. Rio de Janeiro: Editora Forense Universitaria, 2007, p. 862.

87 § 2° do artigo 461 do Codigo de Processo Civil: “A indenizacdo por perdas e danos dar-se-a4 sem
rejuizo da multa (art. 287)”.

® DINAMARCO, Candido Rangel. A reforma do Cédigo de Processo Civil. 42 edicdo. Sdo Paulo:

Editora Malheiros, 1998, p.159.

89 § 3° do artigo 461 do Cddigo de Processo Civil: “Sendo relevante o fundamento da demanda e

havendo justificado receio de ineficacia do provimento final, é licito ao juiz conceder a tutela

liminarmente ou mediante justificacdo prévia, citado o réu. A medida liminar podera ser revogada ou

modificada, a qualquer tempo, em decisdo fundamentada”.

% ERIEDE, Op. Cit., p. 285.

% AGUIAR, de Pestana. Reforma Processual. 12 edi¢do. Rio de Janeiro: Editora Espaco Juridico,

199, p. 39.



25

Isto porque tais caracteristicas ndo coadunam com as limitagbes legais

92
l.

impostas a antecipacéo de tutela geral, que ndo pode ser irreversivel.” Veja-se:

A irreversibilidade da situacdo a ser criada pela imposicdo dessas
medidas devera servir de freio a sua concesséao, pela reiterada razdo
de que o processo ndo pode ser visto somente pelo lado do interesse
do autor como se fosse instrumento criado pela lei para o seu
conforto e desfrute. E necessario equilibrio & situacdo de ambos os
litigantes no processo, dimensionando riscos de modo adequado.®®

Ademais, o paragrafo 4° do normativo ora em andlise® previu a
possibilidade de imposicédo pelo magistrado de oficio de multa diaria ao devedor na
hipétese de antecipacao da tutela ou na sentenca, se suficiente ou compativel com a

obrigacgéo, fixando-lhe prazo razoavel para o cumprimento do preceito.
Neste sentido, destaca-se entendimento doutrinario:

O paréagrafo 4° confere ao juiz o poder de adaptacdo do provimento
jurisdicional a natureza e as peculiaridades do caso concreto,
podendo impor multa diaria “independentemente do pedido do autor,
se for suficiente ou compativel com a obrigacdo, fixando prazo
razoavel para o cumprimento do preceito”.

Evidentemente, a imposicdo da multa ndo prejudica o direito do
credor ao cumprimento especifico da obrigacdo, nem ao recebimento
de seu equivalente monetario e nem a reclamagédo das perdas e
danos. O dispositivo confere maior plasticidade ao processo,
principalmente quanto ao provimento nele reclamado, permitindo que
0 juiz, em cada caso concreto, através da faculdade prevista no
paragrafo em analise, proceda ao adequado equilibrio entre o direito
e a execucdo respectiva, procurando fazer com que esta Ultima
ocorrgsde forma compativel e proporcional a peculiaridade de cada
caso.

7

Frise-se que a imposicdo da multa € um meio de exercer pressao
psicolégica sobre o devedor, para adimplemento da obrigacdo, que pode ser
fungivel ou infungivel. Assim, as referidas multas sdo “destinadas a pressionar a

vontade do obrigado e leva-lo a conclusdo de que saira mais barato a cumprir sua

%2 FRIEDE, Reis. Comentarios a reforma do Direito Processual Civil Brasileiro. 22 edicdo. Rio de
Janeiro: Forense Universitaria, 1995, p. 291.

% |bid., p. 291.

9 § 4° do artigo 461 do Cédigo de Processo Civil: “O juiz poderd, na hipétese do paragrafo anterior ou
na sentenca, impor multa diaria ao réu, independentemente de pedido do autor, se for suficiente ou
compativel com a obrigacéo, fixando-lhe prazo razoavel para o cumprimento do preceito”.

% PELLEGRINI GRINOVER, Ada. Cédigo de Defesa do Consumidor: comentado pelos autores
do anteprojeto. 92 edicdo. Rio de Janeiro: Editora Forense Universitaria, 2007, p. 862-863.



26

obrigagdo do que arcar com as pesadas consequéncias do inadimplemento

obstinado”.%®

Por derradeiro, é importante frisar que tais inovacdes no Cédigo de Processo
Civil foram mera reproducao, salvo pequenas modificacdes, do quanto ja inserido na
legislacdo brasileira em sede de edi¢cdo do Codigo de Defesa ao Consumidor, em
1.990%, que se baseou no anteprojeto de modificacdo do Cédigo de Processo

Civil®,

E o0 que se extrai dos comentarios dos autores do anteprojeto do Codigo de

Defesa do Consumidor, a seguir transcritos:

A fonte inspiradora desse artigo € o anteprojeto de modificacdo do
Cébdigo de Processo Civil elaborado pela comissdo nomeada, em
1985, pelo Ministério da Justica e integrada por Luis Antdnio de
Andrade, José Joaquim Calmon de Passos, Kazuo Watanabe,
Joaquim Correia de Carvalho Junior e Sérgio Bermudes, que entre
outras coisas sugeriu a criagdo de uma Acgdo Especial de Tutela
Especifica da Obrigacdo de Fazer ou Nao Fazer (arts. 889-A,
paragrafos, e 889-B).%

No mesmo passo das inovagBes supra mencionadas, o legislador da
Primeira Reforma Processual Civil alterou também a redacédo do artigo 644 e 645,

ambos do Cdédigo de Processo Civil.

% FRIEDE, Reis. Comentarios a reforma do Direito Processual Civil Brasileiro. 22 edicdo. Rio de
Janeiro: Forense Universitaria, 1995., p. 289.

" Art. 84 da Lei 8.078/90. “Na acéo que tenha por objeto o cumprimento da obrigagdo de fazer ou
ndo fazer, o juiz concedera a tutela especifica da obrigagdo ou determinard providéncias que
assegurem o resultado pratico equivalente ao do adimplemento.

§ 1° A conversao da obrigacdo em perdas e danos somente sera admissivel se por elas optar o
autor ou se impossivel a tutela especifica ou a obtengdo do resultado pratico correspondente.

§ 2° A indenizacdo por perdas e danos se fara sem prejuizo da multa (art. 287, do Cédigo de
Processo Civil).

§ 3° Sendo relevante o fundamento da demanda e havendo justificado receio de ineficacia do
provimento final, € licito ao juiz conceder a tutela liminarmente ou apés justificacdo prévia, citado o
réu.

§ 4° O juiz poderi, na hipotese do § 3° ou na sentenca, impor multa diaria ao réu,
independentemente de pedido do autor, se for suficiente ou compativel com a obrigacéo, fixando
prazo razoavel para o cumprimento do preceito.

§ 5° Para a tutela especifica ou para a obtencéo do resultado pratico equivalente, podera o juiz
determinar as medidas necessdérias, tais como busca e apreenséo, remo¢do de coisas e pessoas,
desfazimento de obra, impedimento de atividade nociva, além de requisi¢ao de forga policia”l.

% PELLEGRINI GRINOVER, Ada. Cédigo de Defesa do Consumidor: comentado pelos autores
do anteprojeto. 92 edicdo. Rio de Janeiro: Editora Forense Universitaria, 2007, p. 861.
% Ibid., p. 861.
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Com isso, 0s mencionados dispositivos legais passaram a dispor,
respectivamente, sobre obrigacdo de fazer e de nao fazer fundada em titulo
executivo judicial e obrigacdo de fazer e néo fazer fundada em titulo executivo

extrajudicial.

Isto posto, passou-se a permitir que o juiz, em caso de omissao no julgado
exequendo, possa fixar a multa e o0 momento inicial de sua fluéncia, bem como

possa modificar o valor da multa, quando esta se tornar insuficiente ou excessiva.'®

Outrossim, com a inclusdo da obrigacdo de fazer e nao fazer nas hipéteses
de titulos executivos extrajudiciais, que se deu com a reforma em comento, ab-

|lOl

rogou-se a redacao do artigo 645 do Cddigo de Processo Civil™"", que passou a

tratar dos meios de sua execugéo.**

Assim, passou-se a conceder ao juiz a possibilidade de reduzir a multa
prevista contratualmente para o caso de inadimplemento da obrigacdo de fazer ou
da obrigacéo de nao fazer, caso esta seja tida por excessiva.'®®

Por outro lado, ndo se permitiu sua majoracdo em respeito ao limite
convencionado pelas partes, por ocasido da declaracdo de vontades originarias do

titulo executivo.**

190 Art. 644 do Cédigo de Processo Civil de acordo com a Primeira Etapa da Reforma Processual: “Na

execucdo em que o credor pedir o cumprimento de obrigag&o de fazer ou néo fazer, determinada em
titulo judicial, o juiz, se omissa a sentenca, fixara multa por dia de atraso e a data a partir da qual ela
seré devida.

Paragrafo anico. O valor da multa podera ser modificado pelo juiz da execucao, verificado que se
tornou insuficiente ou excessivo”.
191 Art. 645 do Cédigo de Processo Civil com a redacdo dada pela Primeira Etapa da Reforma
Processual: “Na execugéo de obrigagao de fazer ou nao fazer, fundada em titulo extrajudicial, o juiz,
ao despachar a inicial, fixard multa por dia de atraso no cumprimento da obrigacdo e a data a partir
da qual sera devida.
Paragrafo Gnico. Se o valor da multa estiver previsto no titulo, o juiz podera reduzi-lo se excessivo”.
192 FRIEDE, Reis. Comentarios a reforma do Direito Processual Civil Brasileiro. 22 edicdo. Rio de
Janeiro: Forense Universitaria, 1995, p. 404-405.
1% DINAMARCO, Candido Rangel. A reforma do Cédigo de Processo Civil. 42 edicdo. Sédo Paulo:
Editora Malheiros, 1998, p. 294-295.
1% ERIEDE, Op. Cit., p. 405.
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Trata-se a referida multa daquela destinada a coagir a vontade do devedor,
que ndo se confunde com as demais espécies de multas e/ou indenizacbes'®,

consoante ensinamento doutrinario a seguir transcrito:

E importante ressaltar que a multa que o juiz da execucéo pode fixar
ou alterar é a cominatéria (astreinte) destinada a coagir o devedor a
cumprir a condenacéo judicial a obrigacado de fazer ou nao fazer.
Esse poder ndo se aplica a multa compensatéria ou moratéria que
tenha sido objeto de definitiva condenagcdo na sentenca
exeqiienda.'®

Sem prejuizo, € importante salientar que “essa multa € de ordem processual
e ndo material, pelo que inexiste ofensa a coisa julgada, ainda que nao conste da

sentenca”. !’

1.2.4 - 22 etapa da reforma processual civil brasileira

As ideias que inspiraram a Primeira Reforma do Codigo de Processo Civil
foram aprimoradas e, por meio da Lei 10.444/02, “os poderes jurisdicionais foram
ainda mais reforcados, conforme se vé do art. 461, §§ 5°°® e 6°'%°, e do art. 461-A™°
do CPC”.*!

1% THEODORO JUNIOR, Humberto. As inovacdes no CPC. 22 edicdo. Rio de Janeiro: Editora
Forense, 1995. p. 44-45.
1% |bid., p. 44-45.
197 ALVIM. J. E. Carreira. Codigo de Processo Civil Reformado. 12 edi¢&o. Belo Horizonte: Editora
Del Rey, 1995. p. 227-228.
108 § 5° do artigo 461 do Cédigo de Processo Civil: “Para a efetivacdo da tutela especifica ou a
obtenc¢édo do resultado préatico equivalente, podera o juiz, de oficio ou a requerimento, determinar as
medidas necessarias, tais como a imposi¢cdo de multa por tempo de atraso, busca e apreenséo,
remocdo de pessoas e coisas, desfazimento de obras e impedimento de atividade nociva, se
necessario com requisi¢cao de forga policial”.
199 5 6° do artigo 461 do Cadigo de Processo Civil: “O juiz podera, de oficio, modificar o valor ou a
Pleoriodicidade da multa, caso verifique que se tornou insuficiente ou excessiva”.

Art. 461-A do Cadigo de Processo Civil: “Na agdo que tenha por objeto a entrega de coisa, 0 juiz,
ao conceder a tutela especifica, fixar4 o prazo para o cumprimento da obrigacao.)
§ 1° Tratando-se de entrega de coisa determinada pelo género e quantidade, o credor a
individualizara na peticao inicial, se lhe couber a escolha; cabendo ao devedor escolher, este a
entregara individualizada, no prazo fixado pelo juiz.
§ 2° Nao cumprida a obrigacdo no prazo estabelecido, expedir-se-a em favor do credor mandado de
busca e apreensao ou de imissao na posse, conforme se tratar de coisa mével ou imovel.
§ 3° Aplica-se a agao prevista neste artigo o disposto nos §§ 10 a 60 do art. 461”.
1 CESAR, Haidée Padrdo Pinto. Prisdo coercitiva. Possibilidade em face do § 5° do art. 461 do
CPC. Revista de Processo n°® 163. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008. p. 107.
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No entanto, parte da doutrina entende desnecessaria a novidade inserida no
paragrafo 5° do artigo 461 do Cdadigo de Processo Civil, que se destinava a pacificar
a polémica criada a respeito da possibilidade de concesséo pelo juiz “ex officio” da
multa periédica como medida coercitiva tendente a viabilizar a efetivacdo das
obrigacées de fazer e de ndo fazer''?, uma vez que:

7

[..] o rol de providéncias elencadas no paragrafo em estudo é
exemplificativo e ndo exaustivo, razdo pela qual o juiz podia (e ainda
pode) aplicar outras medidas legitimas que se facam mister para o
conseguimento dos fins delineados na decisdo definitiva ou
provisional, em prol da satisfacdo perseguida pelo litigante que
obteve a concesséo favoravel.'*®

Por outro lado, o acréscimo do paragrafo 6° ao dispositivo legal em
discussdo trouxe evidente avanco para a efichcia das medidas coercitivas, na
medida em que permite ao juiz adaptar o valor e a periodicidade de incidéncia da
multa coercitiva sempre que se verificar que ela se tornou insuficiente ou excessiva

para os fins pretendidos."**

A 22 etapa da reforma processual civil inseriu na legislacéo brasileira ainda,
por meio da inclusdo do artigo 461-A no Cdédigo de Processo Civil, a forma de
operacionalizacdo das acdes fundadas em obrigacdes de entrega de coisa, em
decorréncia da incerteza e inseguranca gerada pela omissdo tida na norma até

entdo vigente.

Com isso, “as obrigacbes de entrega de coisa passaram a ocupar posi¢cao
de destaque no nosso Codigo, pois elas sao mais proximas da tutela especifica dos
gue as tutelas de fazer e ndo fazer, vista que estas precisam de um ato do devedor

e aquelas ndo”.**®

12 FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias. Comentéarios & novissima reforma do CPC: Lei 10.4444, de 07

de maio de 2002. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2002. p. 198.
113 H

Ibid., p. 198.
Y% |bid., p. 198.
° SOARES, Mario Cezar Pedrosa. O processo como técnica de efetivacdo de direitos: tutela
especifica das obrigagcdes de entrega da coisa (art. 461-A do CPC). Revista de Processo n° 158.
Séo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008, p. 22.
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O legislador nédo fixou prazo para cumprimento da obrigacdo de entrega de
coisa, deixando ao arbitrio do magistrado tal fixacdo, em caso de omissdo no

contrato firmado entre as partes.

Portanto, diante da recalcitrancia do réu apés o término do prazo fixado para
cumprimento voluntario da obrigacdo de entrega de coisa, serd imposta a multa
coercitiva periodica, sem prejuizo das medidas de apoio impostas para a efetivacao
da tutela especifica, tais como: expedicdo de mandado de busca e apreenséo, de
imissdo de posse, remocado de pessoas ou coisas, desfazimento de obras e

impedimento de atividade nociva.'*

No mesmo sentido, a 22 etapa da reforma processual civil adaptou a redacao
do artigo 287 do Codigo de Processo Civil, para conferir maior efetividade a
providéncia jurisdicional perseguida nas ac¢des cominatdrias e inibitorias ante as

inovacdes das técnicas coercitivas.'’

Assim, conforme assevera a doutrina:

Mantendo-se coerente com as propostas da reforma, o legislador
ampliou os poderes do juiz de aturar sobre a vontade do individuo.
Nesse contexto, ganharam maior relevo 0s meios executivos que,
prescindindo da execucéo, propiciaram a realizac¢do do direito.*'®

1.2.5 - 32 etapa da reforma processual civil brasileira

A 32 etapa da reforma processual civil brasileira adveio do preceito
constitucional de razoavel duracao do processo, conforme inciso LXXVIII, incluido ao
artigo 5° da Carta Magna'*® pela Emenda 45/2005.

"8 FIGUEIRA JUNIOR, Joel Dias. Comentarios a novissima reforma do CPC: Lei 10.4444, de 07
de maio de 2002. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2002, p. 205.

"7 GIANNICO, Marici. Multa diaria: jurisprudéncia. Revista de Processo n° 133. Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2006, p. 153.

18 |bid., p. 153.

119 Artigo 5° da ConstituicBo Federal: Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do
direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

LXXVIII a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo
e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitacao.
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No entanto conforme alerta Uadi Lamégo Bulos, “o problema estd em saber

0 que significa razoavel duracdo do processo, bem como quais 0s meios para

assegurar a rapidez de seu tramite”.*?°

Com muita propriedade, o doutrinador Humberto Theodoro Junior aduz que:

O processo civil deve-se inspirar no ideal de propiciar as partes uma
Justica barata e rapida, do que se extrai a regra basica de que ‘deve
tratar-se de obter o maior resultado com o minimo de emprego de

atividade processual’.*?*

Contudo, sob a influéncia do mencionado principio e, portanto, visando a
agilidade do processo, foi editada, dentre outras leis, a Lei 11.232/2005, que

consagrou o sincretismo do processo de execucdo.??

Acerca do sincretismo da execucéo trazido pela nova reforma, doutrina José

Carlos Barbosa Moreira:

Conviccdo assente nos meios juridicos é a de que a novidade capital
introduzida pela Lei n.° 11.232, de 22.11.05, consiste na juncdo das
atividades jurisdicionais cognitiva e executiva, eliminando-se a
diferenciagdo formal entre o processo de conhecimento e o de
execucdo, ressalvadas as hipéteses do art. 475-N, paragrafo Unico,
do Cadigo de Processo Civil e a de ser devedora a Fazenda Publica.
Em vez de dois processos sucessivos, teremos um s6, no qual se
sucederdo, ao longo de duas fases, mais praticamente sem solugéo
de continuidade, os atos de uma e de outra espécie.*?®

Assim, introduzindo a fase de cumprimento de sentenca e eliminando a
necessidade de ajuizacdo de um processo autbnomo, passou-se a unificar a fase

cognitiva e a fase de execugcdo nos mesmos autos, 0 que ndo significa que o

124

processo de execucdao foi extinto™", conforme leciona o0 mesmo autor:

120

o1 BULOS, Uadi Lamégo. Constituicao Federal Anotada. Sao Paulo: Editora Saraiva, 2007. p. 397

THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil: Teoria Geral do Direito
Processual Civil e Processo de Conhecimento. Volume 1. 30? edi¢do. Rio de Janeiro: Editora
Forense, 1999. p. 32.

22 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Cumprimento e Execucdo de Sentenca: Necessidade
Esclarecimentos Conceituais. Revista Magister de Direito Civil e Processual Civil n° 13. S&o Paulo:
Editora Magister, 2006, p. 19.

123 |pid., p. 19.

12 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Op. Cit., p. 19.
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Raiaria pelo absurdo, note-se, pensar que a Lei n.° 11.232 pura e
simplesmente “aboliu a execugao”. O que ela aboliu, dentro de certos
limites, foi a necessidade de instaurar-se novo processo,
formalmente diferenciado, apdés o julgamento da causa, para dar
efetividade a sentenca — em linguagem carnelutiana, para fazer que
realmente seja aquilo que deve ser, de acordo com o teor do
pronunciamento judicial.**®

Desta forma, as principais modificacdes legislativas trazidas pela reforma

processual em epigrafe, conforme destaca Araken de Assis, foram:

1.8) ndo ha uma nova cita¢éo do vencido para cumprir o julgado, que
desfruta do prazo de quinze dias para pagar e, uma vez ultrapassado
0 prazo de espera, suportara uma multa, cuja previsao visa a induzi-
lo ao cumprimento; 2.2) ndo ha direito de o executado nomear bens;
3.2) o oficial de justica, via de regra, realizara a avaliagcdo; 4.%) a
intimag&o da penhora realizar-se-a, preferentemente, na pessoa do
advogado do executado, desde que haja advogado constituido nos
autos; 5.2) para executar provisoriamente, basta instruir a “peticao”
(inicial) com as pecas do art. 475-O, § 3.0.'%

Conclui-se, portanto, que tais inovacdes abrangeram tdo somente a

execucao por quantia certa, ndo sendo inseridos no ordenamento juridico novos

mecanismos para coagir o devedor adimplir as obrigacdes contratadas, mas téao

somente para sanciona-lo no caso de descumprimento do prazo estabelecido para

cumprimento das referidas obrigacoes.

125

MOREIRA, José Carlos Barbosa. Cumprimento e Execucdo de Sentenca: Necessidade

Esclarecimentos Conceituais. Revista Magister de Direito Civil e Processual Civil n° 13. S&o Paulo:
Editora Magister, 2006, p. 19.
126 ASSIS, Araken de. Manual de Execucdo. 112 edicdo. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais,

2007, p. 10.
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2 — CAMPO DE APLICACAO DAS MEDIDAS COERCITIVAS

As medidas coercitivas sao aplicadas com maior énfase nas execucoes, ja
que é da esséncia destas constranger o devedor a satisfazer as obrigacdes

contraidas™’. Nesta toada, cumpre mencionar que por poder de coercdo entende-se:

[...] o poder do juiz de sujeitar as partes, 0s serventuarios e quaisquer
terceiros ao respeito de sua autoridade, ao cumprimento de suas
ordens e decisfes, que se exercita através de sancdes e restricdes a
liberdade individual, pessoal e patrimonial.*?®

Desta forma, € concedido ao ente investido de jurisdicdo o poder de
coercdo. Em outras palavras, ao juiz é conferido o poder habil a intimidar o devedor
a adimplir o quanto contratado por meio de sancdes e restricdes a sua liberdade

individual, pessoal e patrimonial.

Assim, como cedico, as medidas coercitivas sdo aplicadas pelo ente
jurisdicional em processos judiciais, com o objetivo de intimidar o devedor a adimplir

obrigacdes em atraso.

Ademais, devem as referidas medidas coercitivas serem aplicadas sob os
limites da razoabilidade e proporcionalidade, para que o devedor nao seja
degradado e humilhado com a imposicdo de medidas incompativeis com sua

dignidade.*®

No entanto, para imposicao das referidas medidas, se faz necessario que o

credor provoque o poder estatal por meio da distribuicdo da acao.

Assim, com a provocacado do Poder Judiciario, o credor ter4 a sua disposi¢ao
0S mecanismos judiciais previstos de acordo com os procedimentos executivos em
funcdo do tipo de direito a ser satisfeito, ou seja, tera a sua disposicdo o0s
procedimentos previstos, por exemplo, na execucdo das obrigacdes de fazer e de

2T GRECO, Leonardo. O processo de execucdo. Volume I. Rio de Janeiro: Renovar, 1999. p. 181.

128 :

Ibid., p. 181.
129 DINAMARCO, Candido Rangel. Execucéo Civil. 82 edicdo. S&o Paulo: Malheiros Editores, 202. p.
519.
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nao fazer, na execucdo das obrigacbes de entrega de coisa e na execucao de

obrigacao de pagar quantia certa.

2.1 — NA EXECUCAO DA OBRIGACAO DE FAZER E DE NAO FAZER

Na execucao das obrigacOes de fazer e de ndo fazer admite-se tanto a
imposicdo de medidas de execucdo direta (sub-rogatorias) quanto imposicao das

medidas de execucdo indireta (medidas coercitivas).**

Especificamente nas obrigacbes de fazer, a transformagdo consiste na
medida sub-rogatdria aplicavel. Assim, por meio da transformacdo, a esfera
patrimonial do executado € invadida para executar as referidas obrigacfes. Isto
porque, com a devida autorizacao judicial, o exequente pode, nas obrigacbes que
possam ser prestadas por terceiros e mediante adiantamento das despesas,

providenciar seu cumprimento & custa do executado.**

Sem prejuizo, insta destacar ainda que, em que pese a possibilidade de
imposicado de medidas de sub-rogacao, tais como a medida acima mencionada e as
medidas de apoio previstas no artigo 461 do Cddigo de Processo Civil, admite-se

também a imposicao de medidas coercitivas as obrigacfes de fazer fungiveis.

Contudo, parte da doutrina entende desnecessaria a imposicao de medidas
coercitivas (de execucgao indireta) em casos que admitem sub-rogacao (execucéo
direta)’*>. Neste sentido, cumpre trazer & baila os referidos ensinamentos

doutrinarios, in verbis:

[...] ndo nos parece razoavel a aplicagdo desse meio coativo no
concernente a obrigacdo de fazer fungivel, porquanto o credor tem
recurso adequado para fazé-la cumprir especificamente por
intermédio de terceiro [...]."*

130 ASSIS, Araken de. Manual de Execucdo. 112 edicdo. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais,
2007. p. 137.

1 1pid., p. 137.

132 SANTOS, Moacyr Amaral. Primeiras linhas de direito processual civil. Volume lll. 212 edic¢éo.
S&o Paulo: Editora Saraiva, 2003, p. 400.

133 |bid., p. 400.
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[...] sempre que ¢é possivel proporcionar ao credor, sem a
colaboracdo do devedor, o resultado préatico que lhe interessa, ndo
ha tanta necessidade de exercer pressdo sobre a vontade do
segundo, para que cumpra ele mesmo a obrigacdo.***

Quando a obrigacéo de fazer for fungivel, isto €, comportar execucao
‘in natura’, em principio, ndo se submete o devedor a coergédo por
multa, competindo ao credor pedir a realizacdo do fato por terceiro,
ou optar pelas perdas e danos.**®

Multa diaria é mais adequada as obrigacfes personalissimas, e ndo
as que podem ser prestadas por terceiro a custa do executado.'*

No entanto, ha quem entenda ainda que, em virtude do alto custo, que deve
ser adiantado pelo exequente, para realizagdo da obrigagdo de fazer fungivel por
terceiro, a medida coercitiva consiste em uma prestacdo mais efetiva da tutela

executiva.r®’

Por outro lado, Ada Pellegrini Grinover entende ainda possivel a cumulacdo
de ambas as medidas executivas, que dependeria da sensibilidade do juiz. Todavia,
€ importante destacar que tais medidas teriam escopos diversos, na medida em que
as medidas sub-rogatorias proporcionariam a satisfacdo do direito do credor,
traduzindo-se como meio ressarcitorio, enquanto a medida de execucdo indireta

possuiria carater coercitivo, a fim de induzir o devedor a adimplir a obrigag&o.**®

Ademais, urge salientar que somente as obrigacdes de fazer fungiveis
podem ser prestadas por terceiros, de modo que as obrigacfes de fazer infungiveis
e as obrigacbes de néo fazer ensejam necessariamente, em caso de inadimpléncia,
a imposicdo de medidas de execucao indireta, ou seja, de medidas coercitivas.™*® No

mesmo sentido, cumpre transcrever a seguinte licdo doutrinaria:

% MOREIRA, José Carlos Barbosa. O novo processo civil brasileiro: exposi¢cado sistematica do

rocedimento. 252 edi¢éo. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2007. p. 258-259.
% SANTOS, Ernane Fidélis dos. Manual do direito processual civil. Volume 2: execucdo e o
rocesso cautelar. 112 edicdo. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2007. p. 118-119.
% CASTRO, Amilcar de. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. Volume VIII. Rio de Janeiro:
Editora Revista Forense, 1.974. p. 186
" GUERRA, Marcelo Lima. Execucéo indireta. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1999, p.
182.
%8 GRINOVER, Ada Pellegrini. Tutela jurisdicional das obrigacGes de fazer e n&o fazer. Revista
de Processo n° 79. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008. p. 70.
%9 ASSIS, Araken de. Cumprimento de sentenca. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2006, p. 224.
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No caso de prestacao infungivel e dos deveres legais de abstencao,
€ 0 unico meio disponivel para obter o cumprimento ‘in natura’; ja que
as prestacdes fungiveis sempre dispéem de mecanismos sub-

rogatorios.**°

Por fim, cumpre enfatizar que a medida de execucéao indireta prevista para o
tipo de obrigacdo em comento € a imposi¢cao da multa periddica por descumprimento
de ordem judicial, conhecida como astreintes.*** Portanto, conforme bem assinala

Araken de Assis:

O meio executivo primordial a disposi¢do do 6rgéo judiciario consiste
na pressao psicolégica sobre o vencido, colocando-o perante dois
termos de alternativa: ou atende o comando judiciario ou sofrera a
imposicéo de multa de valor exorbitante (astreintes).*?

2.2 — NA EXECUCAO DA OBRIGACAO DE ENTREGA DE COISA

Assim como na execucdo das obrigacdes de fazer e de nao fazer, a
execucao das obrigacdes de entrega de coisa admite tanto a imposicdo de medidas
de execucdo direta (sub-rogatdrias) quanto imposicdo das medidas de execucao

indireta (medidas coercitivas).

No que tange as medidas de execucao direta, prevé o artigo 625 do Cdédigo
de Processo Civil a possibilidade de desapossamento. Trata-se de medida que
autoriza, caso nao seja a coisa entregue ou depositada, nem admitidos embargos
suspensivos da execucéo, a expedicao, em favor do credor, de mandado de imissao

na posse ou de busca e apreensao, conforme se tratar de imével ou de mével.**?

149 ASSIS, Araken de. Cumprimento de sentenca. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2006, p. 224.

YL 1bid., p. 223.

Y2 |bid., p. 223.

%% N&o sendo a coisa entregue ou depositada, nem admitidos embargos suspensivos da execucao,
expedir-se-a, em favor do credor, mandado de imissdo na posse ou de busca e apreensao, conforme
se tratar de im6vel ou mével.
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Nos dizeres doutrindrios, desapossamento “importa atividade simples e

imediata. Tudo se resume a procurar, se a coisa for movel, encontrar, tomar e

entregar a ‘res’ ao exeqiiente”.**

J& com relagdo as medidas coercitivas, desde a Segunda Etapa da Reforma
Processual Civil Brasileira, admite-se o emprego de pressao psicoldgica destinada a
constranger o devedor a adimplir a obrigacdo, mediante a imposicdo da mesma

multa j& prevista para as execucdes de obrigacdes de fazer e de ndo fazer.'*

No entanto, de acordo com o entendimento doutrinério, prima-se pelo uso
das medidas sub-rogatérias antes das medidas coercitivas na execucdo das

obrigacGes de entrega de coisa.'* Veja-se:

Em relacdo ao dever de entregar coisa, 0 mecanismo preferencial
para o cumprimento é o jA mencionado desapossamento, conforme
evidencia o art. 461-A, §2°. No entanto, o 8 3° do art. 461-A faz
remissao aos paragrafos do artigo 461, autorizando a aplicacdo de
pena pecuniaria para induzir a entrega no prazo fixado pelo juiz
(art.461-A, caput) e das medidas de apoio (art. 461, § 4°). Tais meios
ocupam funcédo secundaria. A prépria disposicéo do art. 461-A revela
a primazia do desapossamento. Mas, as medidas de coercao
mostrar-se-ao Uteis e relevantes, talvez, em situagfes particulares.
Por exemplo: o executado n&o indica a localizagdo da coisa movel
objeto da prestacdo ou da ordem judicial.**’

2.3 — NA EXECUCAO DA OBRIGACAO DE PAGAR QUANTIA CERTA

Inicialmente, importante transcrever o que se entende por execugao por

guantia certa doutrinariamente:

A execucdo das obrigacBes pecuniarias consiste no corte da por¢cao
patrimonial correspondente ao valor da divida. Inicia através de ato
de afetagcdo de semelhante parcela aos destinos do processo
executivo, que €& a penhora (excepcionalmente, nas dividas
alimentares, o desconto); se, porém, a constricdo atinge coisa
diferente do objeto da prestacdo (dinheiro), o que nunca ocorre no

144 ASSIS, Araken de. Manual de Execucg&o. 112 Ed. rev., ampl. e atual. com a Reforma Processual —

2006/2007. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2007, p. 136.

4% Artigo 461 do CPC.

148 ASS|S, Araken de. Cumprimento de sentenca. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2006. Pagina
233.

Y7 Ibid., p. 233.
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desconto, a expropriacdo (art. 646 do CPC) se desenvolve de quatro
maneiras (art. 647, | a IV), que denotam técnicas de conversao da
coisa penhorada em dinheiro: adjudicacdo, alienacdo por iniciativa
particular, alienacdo em hasta publica e usufruto forgado. O art. 475-
J, que s6 abrange o ato inicial, remete a tais técnicas.

Deste modo, uma vez explanado o objeto das execucdes em foco,
importante esclarecer que, assim como nas espécies executivas ja citadas, esta —
tanto em sua forma decorrente de titulo judicial (a chamada fase de cumprimento de
sentenca) como a decorrente de titulo extrajudicial — também admite a imposicao de
medidas de execucdao direta (sub-rogatorias) e imposicdo das medidas de execucao

indireta (medidas coercitivas).

No entanto, em regra, aplicam-se apenas as medidas sub-rogatorias a
espécie executiva em comento, que consistem na expropriacdo de bens do
patrimonio do devedor, caso este ndo cumpra voluntariamente a obrigagcao

contraida.'*®

Ao contrario das espécies executivas mencionadas nos tépicos supra, a
execucao por quantia certa ndo admite a imposicao de multa periddica como medida
coercitiva, mas tdo somente uma multa sancionatéria pelo atraso do cumprimento da

obrigacdo, que serd oportunamente analisada.'*

A medida de execucao indireta admitida nas obrigacdes pecuniarias é a
prisdo, que, atualmente, encontra limitagdo constitucional, mais precisamente no

inciso LXVII do artigo 5°***, que veda prisdo civil por divida, salvo a do responsavel

1“8 ASSIS, Araken de. Manual de Execuc&o. 112 Ed. rev., ampl. e atual. com a Reforma Processual —

2006/2007. Séo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2007. Pagina 137.

149 “Art. 646. A execucgdo por quantia certa tem por objeto expropriar bens do devedor, a fim de
satisfazer o direito do credor (art. 591).

Art. 647. A expropriacdo consiste:

| - na adjudicacéo em favor do exequiente ou das pessoas indicadas no § 20 do art. 685-A desta Lei;

Il - na alienag&o por iniciativa particular;

Il - na alienagao em hasta publica;

IV - no usufruto de bem maével ou imével”.

%9 Artigo 475J do CPC.

11 Art. 5° da Constituicdo Federal: “Todos s&o iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do
direito a vida, a liberdade, a igualdade, & seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

XVII - ndo havera prisdo civil por divida, salvo a do responsavel pelo inadimplemento voluntario e
inescusavel de obrigagao alimenticia e a do depositario infiel;”



39

pelo inadimplemento voluntario e inescusavel de obrigagdo alimenticia e a do

depositério infiel.

Outrossim, importante ressaltar ainda que o Superior Tribunal Federal ja

firmou entendimento que, inclusive, afasta a prisdo por divida do depositario infiel.*>?

Portanto, atualmente, admite-se apenas na legislacdo patria a prisdo por
descumprimento de obrigacéo alimenticia, que constitui, desta feita, a Unica hipotese

de imposicdo de medida coercitiva nas obriga¢des pecuniérias.
2.4 — NA OBRIGACAO DE EXIBIR DOCUMENTO

Em que pese a exibicdo de documento constituir uma espécie de obrigacdo
de fazer, é importante distinguir a forma de aplicacdo das medidas coercitivas neste
caso especifico. Isto porque a esta obrigacdo de fazer especifica ja foi consolidado
entendimento jurisprudencial, por meio da edicdo de sumula pelo Superior Tribunal

de Justica, de que ndo se aplicam astreintes.™*

Entende-se ainda que néo se aplica a presuncdo de veracidade do artigo 359

|154

do Cdadigo de Processo Civil™" as obrigacBes de exibir documento, pois, conforme

lecionada Guilherme Rizzo Amaral:

Diferentemente da determinacdo de exibicdo no processo de
conhecimento, no processo cautelar instruido com a mera finalidade
exibitéria ndo se tem, necessariamente, presentes os fatos que o
autor pretende provar com a exibig&o.'*®

152 Simula Vinculante 25: “E ilicita a prisdo civil de depositério infiel, qualquer que seja a modalidade

de depdsito”. BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Sumula Vinculante 25. Disponivel em:
http://www.stf.jus.br/. Acesso em: 15/08/14.

%% Sumula 372: “Na agao de exibicdo de documentos, ndo cabe a aplicagdo de multa cominatéria”.
BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Simula 372. Disponivel em: http://www.stj.jus.br/. Acesso em:
15/09/14.

% Art. 359. Ao decidir o pedido, o juiz admitira como verdadeiros os fatos que, por meio do
documento ou da coisa, a parte pretendia provar:

| - se o requerido ndo efetuar a exibicdo, nem fizer qualquer declara¢gédo no prazo do art. 357;

Il - se a recusa for havida por ilegitima.

® AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro. 22 edicdo revista,
atualizada e ampliada. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010. p. 105.
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Assim, com a vedacao de aplicacdo de astreintes, bem como com a vedacao
de presuncéo de veracidade, a Unica alternativa encontrada pela jurisprudéncia para
execucao especifica da obrigacdo de fazer que consista em exibicdo de documento

é a busca e apreensao.™®

2.5 — NA OBRIGACAO DE PRESTAR DECLARACAO DE VONTADE

Assim como no caso acima, em que pese a prestacdo de declaracdo de
vontade constituir uma espécie de obrigacdo de fazer, é importante distinguir a
forma de aplicacdo das medidas coercitivas neste caso especifico. Isto porque a

esta obrigacéo de fazer especifica a legislacdo destinou um tratamento diferenciado.

Nesta toada, cumpre esclarecer que os artigos 466A e 466B, ambos do
Cdbdigo de Processo Civil, criaram a figura da adjudicacdo compulséria, na qual
permitiu-se que a sentenca transitada em julgado, produza os mesmos efeitos da

declaracdo de vontade.™’

1% Neste sentido, pode-se citar, & titulo exemplificativo, os seguintes julgados:

“PROCESSO CIVIL. EXIBICAO DE DOCUMENTO. DESCUMPRIMENTO. APLICACAO DE MULTA
DIARIA. IMPOSSIBILIDADE. A busca e apreensdo é a medida cabivel para tornar efetiva a exibicao
dos documentos, caso ndo seja atendida espontaneamente a ordem judicial. —(...)" (STJ, AgRg no Ag
828.342/GO, Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, TERCEIRA TURMA, julgado em
18/10/2007, DJ 31/10/2007 p. 325).

“AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. AGCAO
CAUTELAR DE EXIBIQAO DE DOCUMENTOS. DESCUMPRIMENTO DA DECISAO JUDICIAL.
IMPOSICAO DE MULTA COMINATORIA. DESCABIMENTO. SUMULA 372STJ. BUSCA E
APREENSAO.

1. Nos termos da sumula 372/STJ, "na acdo de exibicdo de documentos, ndo cabe a aplicacéo de
multa cominatoria."

2. A medida coercitiva cabivel na hipétese de ndo cumprimento da decisdo judicial que determina a
exibicdo de documentos é a busca e apreensdo, nos moldes do artigo 362 do Cddigo de Processo
Civil.

3.AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.” (STJ, AgRg nos EDcl no REsp N° 1.142.802 — PR).
“AGRAVO REGIMENTAL. ACAO DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS. MULTA. ART. 461 DO CPC.
INAPLICABILIDADE. SUMULA 372/STJ.

1. Em acéo cautelar de exibicdo de documentos é inaplicavel a multa cominatéria preconizada pelo
art. 461 do CPC, pois o instrumento adequado para o cumprimento da ordem judicial emitida em tal
demanda, caso seja desobedecida, é a busca e apreensao. Incidéncia da Sumula 372/STJ.

2. Agravo regimental improvido.” (STJ — 42 Turma, AgRg no REsp 980.797/DF, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, DJe 06/04/2010)

57 Art. 466-A. Condenado o devedor a emitir declaracéo de vontade, a sentenga, uma vez transitada
em julgado, produzira todos os efeitos da declaragao ndo emitida.

Art. 466-B. Se aquele que se comprometeu a concluir um contrato ndo cumprir a obrigacédo, a outra
parte, sendo isso possivel e ndo excluido pelo titulo, poderda obter uma sentenca que produza o
mesmo efeito do contrato a ser firmado.
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Acerca do tema em debate, Humberto Theodoro Junior leciona:

O primeiro expediente que se manifestou como meio sub-rogatdrio
utilizavel nas execucdes de obrigacdes de fazer foi a substituicdo da
declaracdo de vontade nos compromissos de contratar pela sentenca
judicial. Entendia-se a principio que a promessa de declaracdo de
vontade compreendia obrigacdo de fazer infungivel, j& que somente
o devedor tinha condi¢cdes para manifestar sua prépria vontade. O
direito evoluiu, no entanto, para a fungibilidade, pois sem nenhum
constrangimento direto e pessoal ao devedor, bastaria a lei conferir a
outrem a funcéo de declarar a vontade em lugar do devedor. E foi 0
gue se fez ao criar-se a acao de adjudicacdo compulsdria em que o
juiz, diante da recusa do promitente a outorgar o contrato definitivo,
profere sentenca que o substitui e produz em favor do promissario
todos os efeitos juridicos que deveriam ser gerados pela declaracao
sonegada pelo devedor inadimplente.**®

No mesmo sentido, conclui Guilherme Rizzo Amaral que, ao proferir a
sentenca da adjudicacdo compulsoria, ndo se concede a tutelar especifica ao autor,
mas outorga-se o resultado pratico equivalente, de modo que a obrigacdo de prestar
declaracdo de vontade, que constitui espécie do género obrigacdo de fazer, esta

excluida do campo de aplicacdo das medidas coercitivas.*®

1% THEODORO JUNIOR, Humberto. Tutela especifica das obrigacdes de fazer e nao fazer.

Revista de Processo n 105, janeiro-marco 2002, p. 25.
1% AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro. 22 edicdo revista,
atualizada e ampliada. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010, p. 106-108.
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3 — APLICACAO DAS ASTREINTES NO DIREITO PROCESSUAL CIVIL
BRASILEIRO COMO MEDIDA COERCITIVA

Considerando a efetividade alcancada pelas astreintes para adimplemento de
execucOes de obrigacdes de diversas naturezas, sugere-se, por meio do presente
estudo, um maior aprofundamento das particularidades do instituto, verificando-se,

ainda, os efeitos da sentenca na sua incidéncia e exigibilidade.

Contudo, antes de adentrar ao &mago de tal discusséo, faz-se necessaria a

analise pormenorizada do referido instituto.

3.1 - NATUREZA JURIDICA DAS ASTREINTES

De inicio, cumpre mencionar que Marcelo Lima Guerra entende que a

natureza juridica das astreintes da legislacéo brasileira é coercitiva.*®® Veja-se:

De fato, trata-se de medida coercitiva porque a multa é aplicada com
total independéncia da indenizacdo por perdas e danos resultantes
do ndo cumprimento especifico da obrigagéo.'®*

Com efeito, no mesmo sentido, Eduardo Talamini também afirma o caréater
coercitivo da multa e ressalta que ndo ha que se falar em carater ressarcitério ou

compensatério desta, que se enquadra como meio de execucdo indireta.®* Veja-se:

Trata-se de instrumento destinado a induzir o réu a cumprir 0
mandado. Nao tem carater ressarcitorio ou compensatoério. [...]
Enquadra-se entre as “medidas das indutivas negativas” (coercitivas)
[...]. Na dicgdo tradicional, € meio de “execucdo indireta”.**®

%% GUERRA, Marcelo Lima. Execucéo indireta. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1999, p.

188.

1%L |pid.. p. 188.

162 TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos devedres de fazer e de nao fazer: CPC, art. 461; CDC.
Art. 84. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2001, p. 53.

183 |bid., p 53.
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7

No mesmo sentido é o entendimento de Guilherme Rizzo do Amaral.
Contudo, o mencionado doutrinador acrescenta ainda que, além do carater

coercitivo, a multa em andalise também possui carater acessorio®*:

A classificacao das astreintes como técnica de tutela (portanto, meio)
para, através da coercao, pressionar o devedor ao cumprimento de
determinada decisdo judicial, autoriza uma segunda conclusao: as
astreintes possuem carater acessorio, ou seja, como técnica
destinada ao alcance de determinado fim, s6 tém razdo de existir
guando este fim ainda é almejado.

[...]

Conclui-se, assim, que as astreintes sdo acessoérias da ordem
(preceito) contida na deciséao judicial que as fixa, razdo pela qual sua
existéncia depende da manutencdo de tal decisdo, e sua incidéncia
esta vinculada a possibilidade pratica de cumprimento especifico da
obrigac&o nela declarada.*®®

3.2 — CRITERIOS PARA FIXACAO DAS ASTREINTES

A fixagdo do valor da multa periédica se d4 em funcdo do seu escopo,

devendo observar os critérios de suficiéncia e compatibilidade exigidos em lei.*®®

N&o obstante, urge salientar que o valor da multa ndo se limita ao valor da
obrigacdo, sob pena de perda de seu carater coercitivo, na medida em que
configuraria tdo somente uma multa com caréater indenizatério.*®” Com efeito, ensina

Eduardo Talamini:

Havera de estabelecer-se montante tal que concretamente influa no
comportamento do demandado — o que, diante das circunstéancias do
caso (a situacdo econdmica do réu, sua capacidade de resisténcia,
vantagens por ele carreadas com o descumprimento, outros valores
nao patrimoniais eventualmente envolvidos etc.), pode resultar em
quantum que supere aquele que se atribui ao bem juridico visado.*®

Outrossim, € importante destacar quais sao o0s limites temporais das

astreintes. Inicialmente, o juiz deve fixar um prazo razoavel para cumprimento da

%4 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro. 22 edicdo revista,

atualizada e ampliada. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010, p. 79-83.
1% |pid., p. 79-83.
1% TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos devedores de fazer e de néo fazer: CPC, art. 461;
CDC. Art. 84. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2001, p. 248.
167 :
Ibid.,. p. 248.
1%8 |bid., p. 248.
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obrigacdo. Assim, decorrido o prazo fixado sem cumprimento, passa a incidir a

multa.®®

Por outro lado, seu término dependera da finalidade da pressao psicoldgica
exercida pela multa. Portanto, “a multa incidira até o cumprimento da ordem ou, se
nao cumprida, enquanto houver possibilidade de sé-lo ou n&o existir pedido de

conversdo em perdas e danos”."°

Isto porque, “o juiz, verificando que a multa ndo alcangou seu efeito
compulsivo, deve determinar sua cessacao, convertendo a obrigacdo pessoal em

perdas e danos, que sero liquidadas na prépria execucdo”.*"*

Guilherme Rizzo Amaral afirma ainda que o termo final da multa pode se dar
também com o alcance da tutela especifica ou do resultado pratico equivalente
obtido por meio de execucdo por sub-rogacdo, salvo nos casos em que sua
cumulacéo for incompativel.}"

Por derradeiro, é importante destacar que, por exigéncia da sumula 410,
editada pelo Superior Tribunal de Justica no final de 2.009, “a prévia intimacao
pessoal do devedor constitui condicdo necessaria para a cobranca de multa pelo

descumprimento de obrigacado de fazer ou ndo fazer’.'"

3.3 — MODIFICACAO DO VALOR DAS ASTREINTES

A multa periodica pode ser alterada, para mais ou menos, conforme variacao

das circunstancias concretas. No entanto, por corolario l6gico, a alteracdo de seu

%9 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro. 22 edicdo revista,

atualizada e ampliada. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010, p. 141.

Y% TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos devedores de fazer e de n&o fazer: CPC, art. 461;
CDC. Art. 84. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2001, p. 254.

"' GRECO FILHO, Vicente. Direito Processual Civil Brasileiro. Volume 3. S&o Paulo: Editora
Saraiva, 2008, p. 75.

172 AMARAL, Guilherme Rizzo. Op. Cit., p. 148.

”* BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Siumula 410. Disponivel em: http://www.stj.jus.br/. Acesso
em: 01/10/14.
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valor ndo fica subordinada ao mero arbitrio do juiz, que deve fundamentar sua

decis&o.'’™

Insta destacar ainda que “é pacifico que a coisa julgada nédo é Obice a
imposicdo de multa antes faltante, nem a revisdo daquela anteriormente fixada”*"
Portanto, ainda que a decisdo que fixar a referida multa tenha transitado em julgado,

seu valor podera ser alterado, a fim de garantir sua eficacia.'®

Contudo, € de suma importancia frisar que a multa periddica que admite
majoracdo ou reducdo é multa estabelecida judicialmente e ndo a multa contratual
estabelecida pelas partes. Portanto, as diretrizes aqui mencionadas nao se aplicam

a multa contratual.'’’

Deste modo, para majoragdo da multa contratual se faz necessaria a

imposicdo de outra multa, que é a multa processual ora em discussao (astreintes).'’®

Com efeito, impende salientar que qualquer alteracdo no valor das astreintes

sera dotado de efeito “ex nunc”, isto &, ndo retroagird em desfavor do devedor.*”
3.4 — BENEFICIARIO DAS ASTREINTES

O Cddigo de Processo Civil ndo indica expressamente o beneficiario das
astreintes, porém € pacifico jurisprudencialmente e doutrinariamente que esta se
converte em favor do autor.!®® Neste sentido, Luiz Guilherme Mariononi, por
interpretacdo legal, entende que o beneficiario da referida multa periddica € o autor

da acdo, in verbis:

"% TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos devedores de fazer e de nédo fazer: CPC, art. 461;
CDC. Art. 84. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2001, p. 249.
175 H
Ibid., p. 250.
78 Ipid., p. 250.
" AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro. 22 edicdo revista,
atualizada e ampliada. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010, p. 162.
178 H
Ibid., p. 162.
79 bid., p. 162.
% MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela Inibitéria: individual e coletiva. 32 edicdo. S&o Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2003. p. 218.
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O art. 461 afirma em seu 2° § que a indenizacéo por perdas e danos
dar-se-a se, sem prejuizo da multa. Além disso, este artigo nao
contém qualquer disposicdo direcionada a autorizar o Estado a
cobrar o valor da multa, o que imp6e a conclusdo de que a multa é
devida ao autor e ndo ao Estado.'®

No entanto, Marcelo Lima Guerra, discorda da sistematica adotada no Brasil e
afirma ser recomendavel a intervencdo legislativa para suprimento da lacuna legal
existente acerca do beneficiario da multa peridédica e defende que as quantias
apuradas sejam revertidas inteiramente ao Estado ou divididas entre o Estado e o
credor, mas sempre se mantendo a legitimidade do ultimo para promover a

execucdo da referida quantia.®?

O Professor Luiz Guilherme Marinoni também discorda do método utilizado no
Brasil, uma vez que se preocupa com 0 eventual enriqguecimento ilicito do autor.
Assim, tendo em vista que a imposicao da multa periddica visa, precipuamente, a
garantia da efetividade das decisOes judiciais, entende que esta deveria ser

convertida integralmente ao Estado.*®

Contudo, Guilherme Rizzo Amaral entende que deve ser mantida a
sistemética atual em face da antinomia que entende existente na proposi¢édo de Luiz

Guilherme Marinoni.*®* Acerca da referida antinomia, aduz o ilustre jurista:

[...] percebe-se a antinomia que resulta do conflito entre dois
principios sempre presentes quando da aplicacdo da multa. Se, por
um lado, o juiz deve observar o principio da efetividade dos
provimentos jurisdicionais, conferindo carater coercitivo a multa (com
todos os seus consectarios, dentre eles a total desvinculacdo com o
valor da obrigacdo principal declarada), por outro, tem o0 juiz a
limitagdo do principio que veda o enriquecimento injusto, de quem
quer que seja (inclusive do autor).'®

Por outro lado, ao analisar as propostas ofertadas pela doutrina para

destinacao do valor da multa periodica, para melhor efetividade da tutela jurisdicional

81 MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela Inibitéria: individual e coletiva. 3% edicdo. Sdo Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2003. p. 218.

2 GUERRA, Marcelo Lima. Execucéo indireta. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 1999, p.
210.

'8 MARINONI, Luiz Guilherme. Op. Cit., p. 218-221.

8 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro. 22 edicdo revista,
atualizada e ampliada. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010, p. 243.

'8 |pid., p. 235.
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sem que incorra antinomia, Eduardo Talamini sugere que “a parcela da multa que

excedesse a equivaléncia em dinheiro se destinasse ao Estado, e ndo ao autor”.**°

Tal indicacdo se mostra a mais coerente, nha medida em que coibe o
enriquecimento ilicito do autor e € habil para manutencdo da efetividade da
coercibilidade da multa periodica.

3.5 — CUMULACAO DAS ASTREINTES COM OUTRAS SANCOES

E possivel cumular as astreintes com varias sancées, ante a diversidade de

suas funcées.’®’ E o que se extrai do entendimento de Eduardo Talamini:

As diversas espécies de sancdo, em virtude das distintas funcées,
sdo passiveis de cumulagdo. E possivel ndo sé a incidéncia
sucessiva de sanc¢des, em virtude dos diferentes momentos em que
operam, como sua aplicacdo contemporanea, em face das distintas
finalidades e meios de atuac&o.'®

Assim, conforme ja salientado, as astreintes podem ser cumuladas com as
perdas e danos e com a multa moratdria contratualmente estabelecida pelas partes.
Ainda, conforme serd observado, podem ser também cumuladas com as demais

multas e indenizac¢des processuais.

Neste diapaséo, ndo restam duvidas quanto a possibilidade de cumulagéo da
multa periddica com a indenizacao por perdas e danos, ante a previsdo expressa do
paragrafo 2° do artigo 461 do Cédigo de Processo Civil. %

Outrossim, com relagdo a multa moratéria contratualmente estabelecida pelas

partes, a doutrina aduz ser possivel sua cumulacdo com as astreintes em virtude da

% TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos devedores de fazer e de n&o fazer: CPC, art. 461;
CDC. Art. 84. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2001, p. 267.

¥ |bid., p. 186.

%8 |bid., p. 186.

189 Art. 461 do Cdédigo de Processo Civil: Na agdo que tenha por objeto o cumprimento de obrigacao
de fazer ou nao fazer, o juiz concedera a tutela especifica da obrigacédo ou, se procedente o pedido,
determinara providéncias que assegurem o resultado pratico equivalente ao do adimplemento.

§ 2° A indenizacgédo por perdas e danos dar-se-4 sem prejuizo da multa (art. 287).
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impossibilidade de sua majoracédo em caso de recalcitrancia do devedor, com o fito

de garantir a efetividade do provimento jurisdicional pretendido.**®

Da mesma forma, a indenizacdo por condenacao por litigancia de ma-fé'** e a

multa por condenac&o por litigancia de ma-fé'*? também podem ser cumuladas com
as astreintes, ja que a primeira “visa ao ressarcimento dos prejuizos causados pelo
litigante de ma-fé ao seu adversario” e a segunda “visa a punir as condutas”, de

modo que suas naturezas juridicas ndo coincidem com a da multa ora em estudo.'*

E o que ocorre também com a multa imposta aquele que incorrer em ato

194

atentatério ao exercicio da jurisdicdo™" e em ato atentatério a dignidade da

justica'®, cujas naturezas juridicas s&o punitivas.'®

1% AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro. 22 edicdo revista,

atualizada e ampliada. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010,p. 186.
91 Art. 16 do Cabdigo de Processo Civil: Responde por perdas e danos aquele que pleitear de ma-fé
como autor, réu ou interveniente.
192 Art. 18 do Cddigo de Processo Civil: O juiz ou tribunal, de oficio ou a requerimento, condenara o
litigante de ma-fé a pagar multa ndo excedente a um por cento sobre o valor da causa e a indenizar a
parte contraria dos prejuizos que esta sofreu, mais os honorarios advocaticios e todas as despesas
%lge efetuou. . _ _

AMARAL, Guilherme Rizzo. Op. Cit., p. 188.
Art. 14 do Cdédigo de Processo Civil: Sdo deveres das partes e de todos aqueles que de qualquer
forma participam do processo:
| - expor os fatos em juizo conforme a verdade;
Il - proceder com lealdade e boa-fé;
Il - ndo formular pretensdes, nem alegar defesa, cientes de que séo destituidas de fundamento;
IV - ndo produzir provas, nem praticar atos inlteis ou desnecesséarios & declaracdo ou defesa do
direito.
V - cumprir com exatiddo os provimentos mandamentais e ndo criar embaracos a efetivagdo de
provimentos judiciais, de natureza antecipatéria ou final.
Paragrafo Unico. Ressalvados os advogados que se sujeitam exclusivamente aos estatutos da OAB,
a violacao do disposto no inciso V deste artigo constitui ato atentatério ao exercicio da jurisdicao,
podendo o juiz, sem prejuizo das sanc¢des criminais, civis e processuais cabiveis, aplicar ao
responsavel multa em montante a ser fixado de acordo com a gravidade da conduta e n&o superior a
vinte por cento do valor da causa; ndo sendo paga no prazo estabelecido, contado do transito em
julgado da deciséo final da causa, a multa sera inscrita sempre como divida ativa da Unido ou do
Estado.
1% Art. 600 do Cédigo de Processo Civil: Considera-se atentatério a dignidade da Justica o ato do
executado que:
| - frauda a execucéo;
Il - se opbe maliciosamente a execugdo, empregando ardis e meios artificiosos;
Il - resiste injustificadamente as ordens judiciais;
IV - intimado, ndo indica ao juiz, em 5 (cinco) dias, quais sao e onde se encontram os bens sujeitos a
penhora e seus respectivos valores.
Art. 601 do Cdodigo de Processo Civil: Nos casos previstos no artigo anterior, o devedor incidira em
multa fixada pelo juiz, em montante n&do superior a 20% (vinte por cento) do valor atualizado do débito
em execucao, sem prejuizo de outras sancbes de natureza processual ou material, multa essa que
revertera em proveito do credor, exigivel na propria execucao.

194
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N&o obstante, € de suma importancia salientar que, caso houvesse previsao
de imposicéo de astreintes as execuc¢des por quantia certa, essas também poderiam

ser cumuladas com a multa prevista no artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil.**’

Isto porque a multa prevista no mencionado dispositivo legal € sancionatéria e
ndo guarda qualquer semelhanca com a natureza juridica das astreintes.*®® Assim,
cumpre trazer a baila o brilhante ensinamento acerca da natureza juridica da multa
punitiva prevista para a fase de cumprimento de sentenca de obrigacdo de pagar

quantia certa:

[..] a multa em exame tem natureza punitiva, aproximando-se da
clausula penal estabelecida em contrato. [...] Esta multa ndo tem
carater coercitivo, pois ndo constitui instrumento vocacionado a
constranger o réu a cumprir a decisao, distanciando-se, desta forma,
da multa prevista no art. 461, § 4.2, do CPC.**°

3.6 — EXECUCAO DAS ASTREINTES

N&o restam diavidas que a execucdo do crédito decorrente das astreintes
deve ocorrer por meio de execucdo de quantia certa.’® Sobre o tema, ensina

Humberto Theodoro Junior:

Uma vez, porém, que se cuida de condenacdo de natureza
pecuniaria, a forma obrigatoria de sua execugéo € o da execugao por
guantia certa ou, como dizem os italianos, a execugao por

“expropriacdo forcada”.**

Paragrafo Unico. O juiz relevara a pena, se o devedor se comprometer a ndo mais praticar qualquer
dos atos definidos no artigo antecedente e der fiador idéneo, que responda ao credor pela divida
Pgrﬁincipal, juros, despesas e honorarios advocaticios.

AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro. 22 edicdo revista,
atualizada e ampliada. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010, p. 188.
197 Art. 475-J do Cédigo de Processo Civil: Caso o devedor, condenado ao pagamento de quantia
certa ou ja fixada em liquidacéo, ndo o efetue no prazo de quinze dias, o0 montante da condenacgéo
serd acrescido de multa no percentual de dez por cento e, a requerimento do credor e observado o
disposto no art. 614, inciso Il, desta Lei, expedir-se-a mandado de penhora e avaliacéo.
%8 ‘MARINONI, Luiz Guilherme & ARENHART, Sérgio Cruz. Curso de processo civil. Volume IIl.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2007. p. 238.
199 |bid., p. 238.
2% THEODORO JUNIOR, Humberto. Medida Cautelar. Multa diéria. Exequibilidade (parecer).
Revista de processo n 96. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, p. 211.
%% pid., p. 211.
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Todavia, importa salientar que, independentemente de terem as astreintes
sido fixadas por meio de decisdo interlocutoria, sentenca ou acordado, sua execucao
seguira o rito do cumprimento de sentenca, previsto nos artigos 475-J e seguintes do

Cédigo de Processo Civil, ressalvadas algumas particularidades.*

Uma das diferencas entre o procedimento ordinario de cumprimento de
sentenca e aquele para execucao das astreintes é o prazo para pagamento. Como
cedico, no cumprimento de sentenca, basta o transito em julgado para que se inicie
0 prazo de quinze dias para cumprimento espontaneo da decisdo sem a incidéncia
de multa. No caso de execucdo de astreintes, por outro lado, é necesséria a

intimac&o do devedor para que inicie o referido prazo.?®

Acrescente-se que outra diferenca acerca do cumprimento de sentenca
normal e a execucdo das astreintes se da quanto ao momento de execuc¢ao. Sobre o
assunto, a doutrina e jurisprudéncia divergem acerca do momento de inicio da
exigibilidade da multa. Ha quem defenda que a multa sé é exigivel apés o transito
em julgado da sentenca de procedéncia que confirmou a medida que ela visava
assegurar e guem defenda que ela pode ser exigida tdo logo preclusa a decisao que

a fixou.?%

Acerca da controvérsia, o Professor Luiz Guilherme Marinoni leciona que as
astreintes ndo podem ser exigidas antes do transito em julgado da sentenca de
procedéncia da demanda. Para tanto, aduz que a funcéo coercitiva das astreintes
nao possuem relacdo com o momento da cobranca de seu valor, mas com a
possibilidade de sua cobranca, assim como alega que 0 processo ndo pode

beneficiar aquele que n&o tem razédo em detrimento aquele que tem.?%

Eduardo Talamini parte do mesmo pressuposto que Luiz Guilherme Marinoni,
na medida em que também entende que as astreintes sO serdo devidas com o

transito em julgado da sentenca de procedéncia da demanda. No entanto, sob o seu

292 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro. 22 edicdo revista,

atualizada e ampliada. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010, p. 245
203 H
Ibid., p. 251.
2% 1bid., p. 256.
%5 MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela especifica: arts. 461, CPC e 84, CDC. Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2001. P4gina 109.
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prisma, podem ser as astreintes executadas provisoriamente desde quando fixadas,
de modo que a execucdo s6 passaria a ser definitiva se a decisdo que as fixou for

confirmada em sentenca.?%

J& o doutrinador Sérgio Cruz Arenhart entende que o crédito decorrente das
astreintes pode ser exigido independentemente do resultado da acgéo judicial, porém
deve-se aguardar pela preclusdo da decisdo que a fixou.?®” Portanto, de acordo com
0 seu entendimento, a execucdo das astreintes ja € definitiva antes mesmo da

prolacéo de sentenca final, pois independe de seu resultado.
3.7 — FIXACAO DAS ASTREINTES CONTRA A FAZENDA PUBLICA

Conforme leciona o doutrinador Eduardo Talamini, o sujeito passivo das
astreintes serd naturalmente o réu, seja ele pessoa fisica ou juridica, de direito
privado ou publico, de modo que é plenamente possivel a fixacdo de astreintes em

face da Fazenda Publica.?®
No mesmo sentido, afirma Bruno Garcia Redondo:

Caso a parte devedora da prestagdo tenha natureza de Fazenda
Pudblica (Unido, Estados, Municipios, Distrito Federal, autarquias,
fundacdes publicas de direito publico e associagbes publicas), é
plenamente cabivel a fixagdo de multa periddica em face da pessoa
juridica de direito pablico.?*®

Ademais, alerta Guilherme Rizzo Amaral que “a multa sera suportada pela

pessoa juridica de direito publico, e ndo pelo agente que, diretamente, desatendeu

ao preceito judicial”.?*°

2% TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos devedres de fazer e de nao fazer: CPC, art. 461; CDC.
Art. 84. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2001. P. 254.

297 ARENHART, Sérgio Cruz. A tutela inibitéria da vida privada. S&o Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 200°, p. 200.

2% TALAMINI, Eduardo. Op. Cit., p 241.

%9 REDONDO, Bruno Garcia. Astreintes: aspectos polémicos. Revista de Processo. Agosto de
2013. Vol. 222/2013. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, p. 65.

219 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro. 22 edicdo revista,
atualizada e ampliada. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010, p. 128.
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7

Entretanto, é evidente que as pessoas juridicas de direito publico terdo
assegurado o direito de regresso, nos casos de dolo ou culpa, conforme autoriza o

artigo 37, paragrafo 6 da Constituicdo Federal.?**

3.8 — ASTREINTES NO JUIZADO ESPECIAL CIVEL

Durante muito tempo, debateu-se doutrinariamente e jurisprudencialmente se
0 carater coercitivo das astreintes estaria limitado nos Juizados Especiais Civeis em

razdo dos limites de valor da causa neles julgados.?*?

Todavia, hoje o tema encontra-se consolidado, entendendo-se que as
astreintes, no ambito dos Juizados Especiais Civeis, podem superar o valor maximo
da causa |4 previstos.?’® Neste diapasdo, cumpre transcrever a seguinte licio

doutrinaria:

Na hipétese de condenagdo ao pagamento de multa diaria pelo
descumprimento de ordem judicial, o valor total podera ultrapassar o
limite dos quarenta salarios-minimos, mas nem por isso podera ser
modificada a competéncia dos juizados especiais para a execugao
do julgado.?**

No mesmo sentido, manifesta-se a llustre Professora Teresa Arruda Alvim

Wambier, “in verbis”:

Mesmo nas hip6teses de competéncia dos Juizados Especiais em
razdo do valor da causa, ou de cabimento do procedimento sumario
por forga do inc. | do art. 275, as astreintes ndo sofrem qualquer tipo
de limitacdo ao seu valor, ndo estando restritas ao limite maximo
(“teto”) da competéncia dos Juizados ou do cabimento do rito
sumario. E perfeitamente possivel que o valor da multa ultrapasse o
“teto” de 40 ou 60 salarios minimos, sendo plenamente cabivel a
posterior execucao desse valor a maior. Caso contrario, a limitacao

# Art. 37. A administracéo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados,

do Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos principios de legalidade, impessoalidade,
moralidade, publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:

§ 6° - As pessoas juridicas de direito publico e as de direito privado prestadoras de servigos publicos
responderdo pelos danos que seus agentes, nessa qualidade, causarem a terceiros, assegurado o
direito de regresso contra o responsavel nos casos de dolo ou culpa.

#12 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro. 22 edicdo revista,
atualizada e ampliada. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010, p. 179.

13 LUCON, Paulo Henrique dos Santos. Juizados Especiais Civeis: aspectos polémicos. Revista
de Processo, n 90. S&o Paulo; Revista dos Tribunais, p. 188.

% bid., p. 188.
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ao “teto” fulminaria o dever-poder geral de efetivag&o, previsto no §
5.2 do art. 461, do qual sdo dotados todos os magistrados.?*

3.9 — ASTREINTES NO PROCESSO ADMINISTRATIVO

Tem sido muito comum a aplicacdo de multas periddicas em processos
administrativos, especialmente quando se trata de 6rgaos de protecdo ao direito do
consumidor. Entretanto, ndo se pode confundir essa multa periddica com as
astreintes, uma vez que a primeira se caracteriza pelo exercicio do poder
sancionador da Administracdo Publica enquanto a segunda é fixada por 6rgéo

jurisdicional estatal.?*®

As astreintes constituem medida coercitiva aplicada judicialmente e, portanto,
caso aplicadas em processos administrativos, ficam elas sujeitas ao exame de

legalidade pelo poder judiciario.?*’

3.10 — ASTREINTES NA ARBITRAGEM

Como cedico, para ser executada, a sentenca arbitral precisa
necessariamente da colaboracdo do poder judiciario. Isto ocorre, pois ao arbitro ndo

é conferido o poder de coercdo, que é detido exclusivamente pelo juiz togado.?*?

Contudo, isto nao significa que ndo podem ser fixadas astreintes na
arbitragem. Pelo contrario, pode o arbitro fixa-las em sua sentenca.?*® Todavia, sua
execucao tera que ser efetivada necessariamente pelo poder judiciario, que podera
reduzir ou majorar o valor da multa, a fim de torna-la efetiva, sem, contudo, interferir

no mérito da sentenca arbitral.??°

1> WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Execucéo de Astreintes. Pareceres de Out/2012. Vol. 2. S&o
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, p. 603.

1% AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro. 22 edicdo revista,
atualizada e ampliada. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010, p. 273.

27 bid., p. 274.

18 CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e processo: um comentario a lei 9.307/96. 32 edic&o.
Sao Paulo: Editora Atlas, 2009, p. 381.

219 ANDRADE, Marcus Vinicius dos Santos. Consideracdes sobre a arbitragem e o cumprimento
da sentenca arbitral. Revista de Arbitragem e Mediacdo. Volume 15. Outubro de 2007. S&o Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, p. 19.

220 AMARAL, Guilherme Rizzo. Op. Cit., p. 277.
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Vale lembrar ainda que, para aplicacdo das astreintes na arbitragem, é
necessario que ndo haja vedagdo expressa neste sentido na convencdo de

arbitragem.?**

2l TORRE, Riccardo Giuliano Figueira. Controle judicial do processo arbitral? Doutrinas

Essenciais Arbitragem e Mediacdo. Setembro de 2014. Vol. 3. S&o Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, p. 329.
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4 — ASTREINTES NO PROJETO DE NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Em 22/12/2010, o Senado Federal, por meio do Senador José Sarney do
PMDB/AP, apresentou projeto de lei para revogar a Lei n°® 5.869 de 1973 e instituir
um novo Coédigo de Processo Civil. O referido projeto de lei ja foi aprovado pela
Camara dos Deputados e, em 27 de margo de 2014, foi remetido ao Senado
Federal, que dara o formato final ao novo “codex”. Posto isto, passa-se a analise do

instituto das astreintes no projeto de Novo Cédigo de Processo Civil.?%2

Evidentemente, a natureza juridica coercitiva e os critérios para fixacdo das
astreintes ndo foram alterados pelo projeto de lei, contudo, algumas particularidades
da multa cominatéria, que jA eram debatidas na doutrina e na jurisprudéncia,

passaram a ter previsado legal expressa, conforme se passa a demonstrar.

4.1 — MODIFICACAO DAS ASTREINTES NO PROJETO DE NOVO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL

Conforme exposto acima, atualmente, é autorizada a modificacdo do valor ou
da periodicidade das astreintes, a fim de se garantir sua coercibilidade, porém com
eficacia “ex nunc”. No entanto, tal entendimento foi construido ao longo dos anos por
meio de entendimento doutrinario e jurisprudencial, vez que a legislacdo é omissa

em relacdo a este ponto.

O projeto de novo Cdédigo de Processo Civil, por outro lado, passa a ter
previsdo expressa para modificacdo do valor das astreintes quando esta se tornar
insuficiente ou excessiva ou quando o obrigado demonstrar cumprimento parcial
superveniente da obrigacdo ou justa causa para o descumprimento. Confira-se,

neste diapaséo, o quanto disp&e o atual paragrafo primeiro do artigo 551 do projeto:

§ 1° O juiz podera, de oficio ou a requerimento, modificar o valor ou a
periodicidade da multa vincenda ou exclui-la, sem eficacia retroativa,
caso verifique que:

222 BRASIL. Projeto de Lei n® 8046/2010, de 22 de outubro de 2010. Revoga a Lei n° 5.869, de 1973.
Disponivel em: http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=490267.
Acesso em: 02/09/14.
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| — se tornou insuficiente ou excessiva;

Il — o obrigado demonstrou cumprimento parcial superveniente da
obrigacdo ou justa causa para o descumprimento.

Como visto pela redacdo supra transcrita, 0 novo projeto de novo cédigo
processual civil prevé também que a alteracédo do valor e da periodicidade da multa
nao serao retroativas, isto €, serdo “ex nunc”. Acerca do tema, ensina Denise Maria

Rodriguez Moraes:

Conforme se nota, a divergéncia acerca da possibilidade de reducao,
ou exclusdo, da multa vincenda, com eficacia retroativa, foi afastada,
de plano, pelo 8§ 1.° do dispositivo, que categoricamente afirma néo
ser esta possivel, 0 que, a nosso sentir, prestigia a efetividade da
multa, haja vista que ndo havera, por parte do executado, a
esperanca de que o seu descumprimento da ordem judicial ndo Ihe
traria graves consequéncias diante da possibilidade de reducédo de
seu montante quando muito se sobrepusesse ao valor da causa.???

4.2 — BENEFICIARIO DAS ASTREINTES NO PROJETO DE NOVO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL

Como demonstrado acima, apesar de ndo disposto em lei, é consolidado o
entendimento de que o beneficiario das astreintes no regime processual atual é o
préprio credor. Contudo, tal assunto ndo foi tratado no projeto de Novo Cddigo de
Processo Civil com tanta parcimoOnia, na medida em que tentou-se estabelecer
novas regras para o novo codigo que atendessem as reinvindica¢des dos estudiosos

do direito.

As criticas relacionadas a titularidade do crédito decorrente da execucao da
multa sdo sustentadas pela alegacdo de que ela possibilita 0 enriquecimento sem

causa do credor.?*

Assim, com vistas a evitar essa espécie de criticas, o texto original do projeto
de novo codigo de processo civil previa que o valor da multa seria devido ao
exequente até o limite da obrigacgéo e o valor excedente seria devido ao Estado.?*

2 MORAES, Denise Maria Rodriguez. Astreintes: algumas questdes controvertidas e sua

abordagem no projeto do novo cédigo de processo civil. Revista de Processo vol. 223/2013. Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013, p. 375.
4 bid., p. 375.
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Na primeira revisao efetuada pela Camara dos Deputados, manteve-se 0
dispositivo, porém passou a ser previsto que, em causas com Vvalor inestimavel,
deveria o juiz estabelecer o montante que seria devido ao autor da ac&do, bem como
que, em causas propostas em face do Estado, o juiz deveria nomear uma instituicao
publica ou privada com fins sociais para o recebimento de tal valor.??® Sobre a

referida alteracéo, Denise Maria Rodriguez Moraes destaca que:

Esta divisdo, além de coibir o enriguecimento sem causa do
exequente, diminuindo o valor por ele arrecadado em face do
descumprimento da deciséo judicial pelo executado, ndo permite que
a multa cominatoria se torne ineficaz nas a¢gdes movidas em face da
Fazenda Publica, que se tornaria, a0 mesmo tempo, devedora e
credora de um mesmo crédito.?’

Todavia, conforme alerta Diego Martinez Fervenza Cantoario, “de nada
adiantara ao magistrado destinar esses recursos a entidade social que ndo conte
com corpo de advogados, permanente ou eventual, para a promocdo da

execucéo”.??®

Ocorre que, em 13 de dezembro de 2011, por meio de emenda ao projeto de
lei, foi determinado que o beneficiario da multa deveria ser exclusivamente o autor,
independentemente do valor da multa superar o valor da obrigacdo. Neste sentido,
cumpre transcrever trecho da justificacdo emanada pelo legislador, “in verbis”:

A titularidade da multa periédica decorrente do descumprimento da
deciséo judicial que condena uma obrigacédo de fazer, ndo fazer ou
entregar coisa é do autor da demanda. A doutrina e a jurisprudéncia
sdo praticamente unissonas nesse sentido. No direito francés,
inspiracdo brasileira para a instituicdo da multa periddica, ha,
inclusive, previsdo expressa de que os valores da astreinte destinam-

225 Artigo 503, paragrafo 5 do Projeto: “O valor da multa sera devido ao autor até o montante
equivalente ao valor da obrigacdo, destinando-se o excedente a unidade da federacéo onde se situa
oguizo no qual tramita o processo ou a Unido, sendo inscrito como divida ativa”.

22 Artigo 522, paragrafo 7 do Projeto: “Quando o executado for a Fazenda Publica, a parcela
excedente ao valor da obrigacéo principal a que se refere o paragrafo 5, serd destinada a entidade
Ublica ou privada, com finalidade social’.

*” MORAES, Denise Maria Rodriguez. Astreintes: algumas questdes controvertidas e sua
abordagem no projeto do novo c6digo de processo civil. Revista de Processo vol. 223/2013. Séo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013, p. 375.

228 CANTOARIO, Diego Martinez Fervenza. Breves comentarios sobre a destinagdo das
astreintes (multa) no novo cddigo de processo civil. Revista de Processo vol. 206/2012. Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2012, p. 231.



58

se ao autor da demanda. Sendo assim, o valor da multa destinado a
parte ndo deve ser limitado ao valor da obrigacdo e o excedente
destinado ao Estado, uma vez que quem sofre com o
descumprimento da obrigacdo de fazer, ndo fazer e entregar coisa €
0 autor da demanda.

Ainda, na mesma oportunidade, esclareceu o legislador que ao Estado nao
seria prejudicado, na medida em que a ele é revertida a multa pelo descumprimento
das decisdes judiciais, 0 que constitui ato atentatério ao exercicio da jurisdicao.

Confira-se:

Ademais, o descumprimento das decisbes judiciais constitui ato
atentatério ao exercicio da jurisdi¢cdo, devendo o juiz aplicar multa de
até vinte por cento do valor da causa de acordo com a gravidade da
conduta (art. 80, § 1o, projeto; art. 18, paragrafo tnico, CPC/73), esta
sim destinada & Uni&o ou ao Estado (art. 80, § 20, projeto).?*°

Posto isto, denota-se que, se mantida a atual redacédo do projeto, ndo havera
duvida sobre a titularidade do crédito decorrente das astreintes, porém sobreviverao

as criticas acerca do possivel enriguecimento sem causa do credor.

4.3 — CUMULACAO DAS ASTREINTES COM OUTRAS SANCOES NO PROJETO
DE NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

Conforme demonstrado acima, atualmente, o sistema juridico patrio admite a
cumulagéo das astreintes com outras san¢des ante a diversidade de suas naturezas
juridicas, admitindo, inclusive a cumulacdo das astreintes com as perdas e danos.
Todavia, tal entendimento decorre de constru¢do doutrinaria e jurisprudencial e ndo
da legislacédo, que é omissa neste ponto. Neste sentido, o projeto de Novo Cddigo

de Processo Civil ndo se alterou, partindo-se, portanto, da mesma logica juridica.

Entretanto, a fim de evitar qualquer lide envolvendo a possibilidade de
cumulagdo das astreintes com as perdas e danos, 0 que gerava determinada

controvérsia em que pese a construcdo de entendimento quase sedimentado pela

29 BRASIL. Emenda ao Projeto de Lei 8.46/10, apresentada pelo Deputado Nilson Leitdo do PSDB-

MT em 13 de dezembro de 2011. Disponivel em
http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/prop_emendas;jsessionid=4C63E830EBF1778817C74699
7653E5CO0.proposicoesWebl?idProposicao=490267&subst=0. Acesso em: 10/09/14.
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doutrina e jurisprudéncia, o projeto de Novo Cddigo de Processo Civil passou a

prever a possibilidade expressa para tanto.?*

Diante disso, conclui-se que o projeto de Novo Cdédigo de Processo Civil
manteve a posicdo majoritaria da doutrina e jurisprudéncia, no que tange a
possibilidade de cumulagdo das astreintes com outras sancoes, inclusive, com

perdas e danos.

4.4 — EXECUCAO DAS ASTREINTES NO PROJETO DE NOVO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL

Consoante demonstrado previamente, a execucdo do crédito decorrente das
astreintes enseja execucdo de quantia certa que se da por meio do mesmo
procedimento previsto para o cumprimento de sentenga. No entanto, como visto,
atualmente, ndo ha entendimento solido e consolidado acerca do momento de

exigibilidade do crédito.

Esse tema, como ndo poderia deixar de ser, foi debatido em sede de
elaboracdo e projeto de Novo Cdodigo de Processo Civil e, atualmente, encontra

previsao no paragrafo terceiro do artigo 551 do referido projeto de lei. Confira-se:

§ 3° O cumprimento definitivo da multa depende do transito em
julgado da sentenca favoravel a parte; a multa sera devida desde o
dia em que se houver configurado o descumprimento da deciséo e
incidira enquanto nao for cumprida a decisdo que a tiver cominado.
Permite-se, entretanto, o0 cumprimento provisorio da decisdo que fixar
a multa, quando for o caso.

Assim, € possivel extrair do texto do projeto de Novo Cdédigo de Processo
Civil qgue passard haver previsdo expressa de que as astreintes passardo a ser
exigiveis, de maneira definitiva, tdo somente com o transito em julgado da decisao
favoravel. Denota-se também que podera ocorrer execucdo provisoria das
astreintes, hipétese em que o levantamento dos valores ficara condicionado a

imutabilidade da decisao que a fixou.

20 Art. 511 do projeto de novo cédigo de processo civil: “A indenizagéo por perdas e danos dar-se-a
sem prejuizo da multa fixada periodicamente para compelir o réu ao cumprimento especifico da
obrigacao”.
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Sobre esta questao, a jurista Denise Maria Rodriguez Moraes ensina:

Optou o legislador pela corrente doutrinaria que defende a incidéncia
da multa — e sua execucéo proviséria — desde o momento em que a
decisdo judicial é desrespeitada, mas condiciona o levantamento do
valor acumulado a procedéncia do pedido do exequente e ao transito
em julgado da decisdo que lhe é favoravel, possibilitando-se a
execucdo definitiva somente a partir desta data.?**

1 MORAES, Denise Maria Rodriguez. Astreintes: algumas questdes controvertidas e sua

abordagem no projeto do novo cédigo de processo civil. Revista de Processo vol. 223/2013. Sao
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013, p. 375.
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5 — EFEITOS DA SENTENCA NA INCIDENCIA E EXIGIBILIDADE DAS
ASTREINTES

Uma vez analisadas as particularidades do instituto das astreintes, o que foi
feito desde a analise de sua origem historica até a andlise dos dispositivos que
constam no atual projeto de novo Cédigo de Processo Civil, passa-se ao cerne da

controvérsia objeto do presente trabalho.

Assim, passa-se a analisar a controvérsia existente no sistema atual acerca
dos efeitos da incidéncia e exigibilidade das astreintes fixadas no curso da demanda
na superveniéncia da prolacdo de sentenca final de mérito, quando esta for

procedente ou improcedente.

5.1 — SENTENCA DE PROCEDENCIA

Como demonstrado nos topicos anteriores, as astreintes podem ser fixadas
por meio de deciséo interlocutéria, sentenca ou acérddo, sendo mais comum sua

imposi¢éo por meio de decisdo interlocutdria em sede de antecipacéo de tutela.

Assim, quando confirmada a decisdo que a fixou por meio de sentenca final

de mérito, ndo restardo davidas acerca da incidéncia e exigibilidade das astreintes.

A Unica controvérsia que poderia advir de uma sentenca de procedéncia seria
a incidéncia e exigibilidade das astreintes fixadas em sede de antecipacao de tutela,

porém revogadas em sede de julgamento de Agravo de Instrumento.

Entretanto, é evidente que o ac6rddo do Agravo de Instrumento substitui a
decisdo interlocutéria e, caso esta transite em julgado, opera-se a preclusdo
consumativa, 0 que impede a discussdo acerca da incidéncia e exigibilidade das
astreintes, ainda que posteriormente seja reconhecido o direito do autor sobre o

objeto material da demanda.?*? Sobre o tema, ensina Guilherme Rizzo Amaral:

282 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro. 22 edicdo revista,

atualizada e ampliada. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010, p. 205.
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Note-se, portanto, que, independentemente da andlise do mérito
final, na acdo que tenham sido fixadas as astreintes em deciséo
interlocutdria impugnada com sucesso por recurso de agravo de
instrumento, a referida multa ndo podera ser cobrada do réu, visto
que definitivamente extinta em decisdo coberta pelo manto da
preclus&o.?®

5.2 — SENTENCA DE IMPROCEDENCIA

Existe muita controvérsia doutrinaria e jurisprudencial acerca da incidéncia e
exigibilidade das astreintes, caso a sentenca final de mérito da acéo judicial em que

foram elas fixadas por meio de decisao interlocutéria seja de improcedéncia.

A Unica previsao legislativa atual que se aproxima ao cerne da discussao em
comento é a que existe na Lei 7.347/85, que disciplina a A¢do Civil Publica, e
estabelece que a multa cominada liminarmente sera exigivel do réu apos o transito

em julgado da decisao favoravel ao autor:

Artigo 12, § 2°: A multa cominada liminarmente sé sera exigivel do
réu apos o transito em julgado da decisdo favoravel ao autor, mas
sera devida desde o dia em que se houver configurado o
descumprimento.

Assim, inexistindo previsao legal para o processo civil e seguindo a linha de
raciocinio da Lei de Acéo Civil Pablica, o Professor Luiz Guilherme Marinoni defende
gue a incidéncia e exigibilidade das astreintes dependem do transito em julgado da
sentenca de procedéncia da demanda. Portanto, de acordo este raciocinio, caso a
demanda venha a ser julgada improcedente, as astreintes fixadas em sede de

decisdo interlocutéria perdem sua eficacia e tornam-se inexigiveis.?**

Guilherme Rizzo Amaral igualmente defende a inexigibilidade das astreintes

em caso de improcedéncia da ac&o?*, “in verbis”:

Parece-nos assistir razd8o a Marinoni, quando afirma ser incabivel a
execucao do crédito resultante da incidéncia das astreintes, quando

23 AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro. 22 edicdo revista,

atualizada e ampliada. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010, p. 205.

% MARINONI, Luiz Guilherme. Tutela especifica: arts. 461, CPC e 84, CDC. Sao Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2001. Pagina 109.

% AMARAL, Guilherme Rizzo. Op. Cit., p. 196.
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a decisao final do processo em que se cominou a multa for favoravel
411 236
ao réu.

O jurista Eduardo Talamini também compartilha do mesmo entendimento, na
medida em que também entende que as astreintes s6 serdo devidas com o transito

em julgado da sentenca de procedéncia da demanda.?®’
Ainda no mesmo sentido:

Caso ao final o pedido do autor seja improcedente, a multa fixada
para cumprimento da antecipacdo da tutela ou sentenca ndo sera
devida, jA que o provimento de improcedéncia é declaratério
negativo, com efeito ex tunc, e reflete a inexisténcia do direito

afirmado pelo autor.?®®

J4 o doutrinador Sérgio Cruz Arenhart, pelo contrario, entende que as
astreintes podem incidir e serem exigidas independentemente do resultado da acao
judicial, razdo pela qual defende que elas seriam exigiveis mesmo com a
superveniéncia de uma sentenca de mérito de improcedéncia.?®® Sua posicéo
doutrinaria baseia-se no fundamento de que as astreintes existem para garantir a
obediéncia a ordem judicial, pouco importando se tal ordem prevalecera apés a

decisao final da causa. Veja-se:

A funcgéo, portanto, da multa é garantir a obediéncia a ordem judicial.
Pouco importa se a ordem se justifica ou ndo; ap6s a sua precluséo
temporal ou, eventualmente, a analise do recurso contra ela
interposto junto ao tribunal, sé resta o seu cumprimento, sem
gualquer ulterior questionamento.

(...)

Se, no futuro, aquela decisdo sera ou nao confirmada pela deciséo
final da causa, isto pouco importa para a efetividade daquela
decisdo. Esta em jogo, afinal, a prépria autoridade do Estado. Nao se
pode, portanto, dizer que ocorreu apenas o inadimplemento de uma
ordem do Estado-juiz. Ocorreu, em verdade, a transgressdo a uma
ordem, que se presume legal. Se o conteldo desta ordem sera,

2% AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro. 22 edicdo revista,

atualizada e ampliada. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010, p. 196

27 TALAMINI, Eduardo. Tutela relativa aos deveres de fazer e de ndo fazer: CPC, art. 461; CDC.
Art. 84. S@o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2001, p. 254.

2% JORGE, Flavio Cheim e Outro. Tutela especifica do art. 461 do CPC e o processo de
Execucdo. In SHIMURA, Sérgio e WAMBIER, Teresa Arruda Alvim (Coord.). Processo de Execucao.
Séo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2001, p. 372.

%9 ARENHART, Sérgio Cruz. A tutela inibitéria da vida privada. S8o Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 200. P. 200.



64

posteriormente, infirmado pelo exame final da causa, isto pouco
importa para o cumprimento da ordem em si. 24°

O mencionado doutrinador prossegue ainda, em sua obra, justificando que a

preocupacao da eventual inexigibilidade das astreintes em decorréncia de sentenca

de improcedéncia ensejaria um enfraquecimento do instituto, ja que o devedor ndo

se veria estimulado a cumprir a deciséo, eis que pode ela ser reformada em sede de

sentenca®*:

A parte, a quem incumbe o cumprimento da ordem, sabendo ser ela
passivel de mudanca com a sentenca, ndo tem estimulo para o
cumprimento voluntario da ordem, ja que: em cumprindo, ndo tera
nenhum beneficio; em ndo cumprindo, sujeita-se a sorte de suas
alegacg6es no processo e a eventualidade de sucesso em sua defesa.
Pde-se por terra todo o esfor¢o do jurista no intuito da efetividade do

processo.**

Compartilha do mesmo entendimento de que as astreintes independem do

resultado da demanda, por se tratarem de medida coercitiva, o Jurista Teori

Zavascki:

As decisbes que impde sancdo por ato atentatério a dignidade da
justica, ou fixam multa coercitiva por atraso no cumprimento de
obrigacdo de fazer e de ndo fazer, ou fazem incidir 6nus de
sucumbéncia em favor de litisconsorte excluido, sdo decisbes que
definem outra norma juridica individualizada, diferente da que é
objeto do processo, surgida de fato gerador novo, ocorrido no curso
do processo e por causa dele. Assim, independentemente da solugéo
gue for dada a causa pela sentenca definitiva, as decisdes
interlocutdrias, naqueles casos, tém vida propria e, operada
preclusao em relacdo a elas, podem servir de titulo para execucao
definitiva.?*®

240

Tribunais, 200. P. 201.
1 1pid., p. 203
22 pid., p. 203

ARENHART, Sérgio Cruz. A tutela inibitéria da vida privada. S&o Paulo: Editora Revista dos

243 ZAVASCKI, Teori. Cdédigo de Processo Civil. Volume 8. Editora Revista dos Tribunais: Sao
Paulo, 2000, p. 214 e 215.
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Ainda, manifesta 0 mesmo entendimento de que as astreintes sao devidas
independentemente de sentenca de procedéncia o jurista Joaquim Felipe

Spadoni.?**

Ademais, José Roberto dos Santos Bedaque também defende que as
astreintes devem incidir e serem exigidas pelo simples descumprimento da ordem
judicial, independentemente do resultado da final da demanda, a fim de que se
assegure sua funcéo coercitiva. No entanto, ele sugere que, para ndo beneficiar
aquele que ndo tem direito, seja ele responsabilizado objetivamente em caso de
beneficio indevido decorrente do recebimento da multa, caso sobrevenha sentenca

de improcedéncia.?*®

Conforme ja mencionado, Guilherme Rizzo Amaral discorda da possibilidade
de exigibilidade das astreintes em caso de improcedéncia da demanda e, neste
sentido, oferece forte critica a teoria de que a incidéncia e exigibilidade das
astreintes independe do resultado final da demanda. Para tanto, argumenta que 0s
defensores de tal teoria ignoram o carater acessorio das astreintes em relacdo a
decisdo que visa & tutela especifica do direito.?*® Confira-se:

Ignora a relacdo de acessoriedade que as astreintes possuem com a
decisdo que visa a tutela especifica do direito da parte. A medida
antecipatoria da tutela tem, na multa, técnica acessoria para o seu
atingimento. (...) a multa ndo tem “vida propria”, tanto que é fixada
sempre no bojo da decisdo que, por sua vez, determina o
cumprimento de determinada obrigacdo pelo réu. A fixacdo da multa
€ indelevelmente ligada a decisdo que se busca cumprir, decisédo
esta que reconhece a relacgéo juridica entre autor e réu. Examinada a
relagdo juridica na sentenga e concluindo-se por sua inexisténcia,
falece a decisdo antecipatéria e, assim também, a multa que |Ihe é
acessoria.*"’

44 SPADONI, Joaquim Felipe. A multa na atuacéo das ordens judiciais. In SHIMURA, Sérgio e

WAMBIER, Teresa Arruda Alvim (Coord.). Processo de Execucdo. S&8o Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2001, p. 499.

4> BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Tutela cautelar e tutela antecipada: tutelas sumarias e
de urgéncia (tentativa de sistematizacao). 42 edicdo. S&o Paulo: Editora Malheiros, 2006, p. 367.
%% AMARAL, Guilherme Rizzo. As astreintes e o Processo Civil Brasileiro. 22 edicdo revista,
atualizada e ampliada. Porto Alegre: Livraria do Advogado Editora, 2010, p. 197.

7 bid., p. 197.
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A visdo jurisprudencial ndo é diferente da visdo doutrinaria, de modo que néo
ha consenso acerca dos efeitos da incidéncia e exigibilidade das astreintes em razao

da superveniente prolacdo de sentenca de mérito de improcedéncia.

Nesta toada, impende salientar que o tema ja foi levado, inclusive, a
apreciacédo do Superior Tribunal de Justi¢ca, contudo, nem mesmo no ambito deste

Colendo Tribunal ha um entendimento consolidado.

J4 decidiu o Colendo Superior Tribunal de Justica que a fixagcdo das
astreintes, por meio de decisdo interlocutoéria, constitui titulo executivo judicial, que
permite a imediata execucdo definitiva e, portanto, independe da sentenca final.

Confira-se:

A decisédo interlocutéria que fixa multa diaria por descumprimento de
obrigacao de fazer é titulo executivo habil para a execucéo definitiva.
Agravo regimental ndo provido.?*®

Na mesa linha do referido julgado, pode-se citar ainda os seguintes julgados:
Recurso Especial 880371%*°, Agravo Regimental 885737°*° e Agravo Regimental
1116800%°",

No entanto, 0 mesmo Colendo Superior Tribunal de Justica jA manifestou
entendimento diametralmente oposto nos seguintes julgados: Recurso Especial
126219072, Agravo Regimental 1356408%° e Agravo Regimental 31926%% A

% BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AgRg no REsp 724.160/RJ, Rel. Ministro ARI
PARGENDLER, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/12/2007, DJ 01/02/2008. Disponivel em:
http://www.stj.jus.br/. Acesso em: 12/10/14.

49 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp 880.371/MG, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 27/10/2009, DJe 12/11/2009). Disponivel em: http://www.stj.jus.br/.
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exemplo, cite-se trecho da ementa do Recurso Especial 1245539/SP, de Relatoria
da Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 08 de abril de 2014, em que
se entende que as astreintes ndo podem sobrevir em caso de improcedéncia da

demanda:

3. O interesse nas astreintes encontra-se visceralmente ligado ao
éxito da parte na acdo principal, éxito esse que acaba por se
caracterizar como uma condic¢ao resolutiva da multa cominatéria: se
procedente o pedido, convalida-se; se improcedente, perde efeito
retroativamente.

4. Considerando que a légica norteadora do nosso sistema
processual é conferir ao autor o produto da multa cominatéria
derivada do descumprimento da obrigacdo pelo devedor, seria
completamente irracional admitir o beneficiamento daquele com as
astreintes quando a decisdo final concluir pela improcedéncia do
pedido, sob pena, inclusive, de se caracterizar o enriquecimento sem
causa do autor.

5. A revogacdo da tutela antecipada na qual baseado o titulo
executivo provisério de astreintes, fica sem efeito a respectiva
execucao, que também possui natureza provisoria, nos termos dos
arts. 273, § 4°, e 475-0, do CPC.

6. Julgamento do recurso especial prejudicado pela perda
superveniente de objeto.

Face ao exposto, conclui-se que a doutrina e jurisprudéncia muito divergem
acerca dos efeitos da incidéncia e exigibilidade das astreintes na superveniéncia do
julgamento de mérito da demanda, o que podera ser solucionado com a edicdo do

novo Caédigo de Processo Civil ainda em fase de projeto de lei.

4 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. AgRg nos EDcl no AREsp 31.926/RS, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 11/06/2013, DJe 18/06/2013. Disponivel
em: http://www.stj.jus.br/. Acesso em: 12/10/14.
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CONCLUSAO

O objetivo da presente monografia foi contribuir para o estudo dos aspectos
mais relevantes acerca do instituto das astreintes no direito processual civil patrio,
com vistas a verificar qual a solugcdo encontrada pela doutrina e jurisprudéncia para
o caso de ser proferida sentenca de mérito superveniente a fixagdo da referida

multa.

Assim, o primeiro passo foi analisar a origem histérica das medidas
coercitivas no Direito Processual Civil. Nota-se que as medidas coercitivas surgiram
na Antiguidade e recaiam inicialmente apenas sobre o corpo do devedor, motivo
pelo qual eram chamadas de medidas de execucdo pessoal. Contudo, com a
tendéncia da humanizacdo da execucao forcada, as medidas coercitivas passaram

gradativamente a recair também sobre o patriménio do devedor.

Como cedico, o Brasil adotou as Ordenacfes do Direito Portugués até o
advento dos Cddigos estaduais e, portanto, por muito tempo previu a possibilidade
de execucgédo pessoal e patrimonial concomitantemente. Somente com a edicdo dos
referidos Coédigos estaduais passou a prevaléncia dos métodos coercitivos

patrimoniais no ordenamento juridico patrio.

Deste modo, com a evolucdo do referido instituto, atualmente, o Direito
Processual Civil prevé apenas a execuc¢ao pessoal no caso de descumprimento de
obrigacdo de pagamento de pensdo alimenticia, que se faz mediante a prisdo do

devedor.

Ademais, surgiu no Direito Brasileiro o instituto das astreintes que, nominada
no “codex” como multa periédica, possui nitido carater coercitivo patrimonial e é
hébil para assegurar o cumprimento das obrigacfes de fazer, de ndo fazer e de

entregar coisa.

Em seguida, demonstrou-se a discrepancia dos entendimentos doutrinarios e
jurisprudenciais acerca da imposicdo dos efeitos da sentenca na incidéncia e

exigibilidade das astreintes.
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Por um lado, parte da doutrina e da jurisprudéncia entendem que a incidéncia
e exigibilidade das astreintes dependem do transito em julgado da sentenca de

procedéncia da demanda.

Por outro, parte da doutrina e da jurisprudéncia entendem que as astreintes
podem incidir e serem exigidas independentemente do resultado da acdo judicial,
razdo pela qual elas seriam exigiveis mesmo com a superveniéncia de uma

sentenca de mérito de improcedéncia.

Ademais, constatou-se também que ja ha projeto de lei em tramite que
passard a ter previsdo expressa no Codigo de Processo Civil que a incidéncia e
exigibilidade das astreintes dependem do transito em julgado da sentenca de
procedéncia da demanda. Portanto, se aprovado o referido projeto, serd dada

solucéo definitiva ao debate.

Todavia, o sistema adotado pelo projeto de lei se mostra insuficiente. Isto
porque condicionar a incidéncia e exigibilidade das astreintes ao transito em julgado
da sentenca de procedéncia da demanda vai retirar o objetivo precipuo das
astreintes, que € o de pressionar o réu a cumprir a decisédo judicial, conferindo,

assim, efetividade ao processo judicial.

Frise-se que, em razdo de tal corrente, se fard vantajoso ao devedor protelar
o cumprimento das obrigacfes que lhe foram impostas, uma vez que é possivel, ao

final, que seja a multa periédica revogada.

Assim, a solucdo mais adequada para o problema em debate seria a
possibilidade de execucdo da multa definitivamente desde a sua imposicdo. Como
solugéo para o problema do enriquecimento sem causa do autor da acdo, poderia
ser determinado que o autor sé poderia levantar o crédito decorrente da execucao
das astreintes em caso de procedéncia da demanda e, em caso de improcedéncia
da demanda, o crédito decorrente da execucdo das astreintes seria revertido ao
Estado ou a uma instituicdo com fins sociais. Desta forma, seria mantida a

efetividade do instituto sem o enriquecimento indevido das partes.
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Frise-se que o sistema juridico brasileiro prevé constitucionalmente o direito a
tutela jurisdicional efetiva. Contudo, o sistema atual e o sistema previsto no projeto
de criacdo de um novo codigo de processo civii ndo atendem tal preceito
constitucional, motivo pelo qual se faz necessaria uma reforma legislativa nos

termos ora expostos.

Por derradeiro, destaca-se que ndo houve pretensdo em esgotar toda matéria

referente & imposicdo de multa peridédica pecuniaria, mas tdo somente nortear o

intérprete em relagédo ao material ja existente sobre o tema.
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